BR.0012.6.14.2021

Protokot posiedzenia
Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 5 pazdziernika 2021 r., godz. 16.00

Obrady w trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkéw porozumiewania sie na odlegtos¢ -
na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1842
z pozn. zm.)

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa otworzyta posiedzenie Komisji, powitata
zebranych przed monitorami komputeréw gosci oraz radnych i zaproponowata przyjecie
nastepujgcego porzadku obrad:

1) Druki sesyjne.
2) Sprawy biezace.
Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa przypomniata, ze posiedzenie Komisji moze
by¢ nagrywane i transmitowane na zywo w Internecie (obraz i dzwiek) przez podmiot
zewnetrzny, a po zakonczeniu obrad nagranie moze zosta¢ zamieszczone na stronie
internetowej. Przypomniata takze o obowigzku ochrony danych osobowych mieszkancéw
przed ujawnieniem ich osobom postronnym i poprosita o niepodawanie tych danych
podczas omawiania spraw.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka, Naczelnik
Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcindw, Naczelnik Wydziatu Kultury
i Sportu Stella Zaborowska-Nawrath, Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz, radny
spoza skfadu Komisji Tomasz Tylutko, przedstawiciel Zielonej Stacji, przedstawiciel Gliwice
Odnowa oraz mieszkancy miasta.

Ad 1) Druki sesyjne.

Komisja zaopiniowata nastepujace druki sesyjne:

a) Projekt uchwaty (druk ,zamiast druku nr 645”) w sprawie udzielenia dotacji
z budzetu miasta Gliwice na rok 2021 na sfinansowanie prac konserwatorskich,
restauratorskich lub rob6t budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka przekazata, ze Radzie Miasta zostat
przekazany druk ,zamiast” ze wzgledu na zmiane okolicznosci. Przedstawiony projekt
uchwaty dotyczy udzielenia dotacji na wykonanie prac w ramach II etapu remontu dachu
kosciota pw. Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny przy ul. Kozielskiej. Kwota
proponowanej dotacji wynosi 32 tys. zt. To juz kolejna zmiana zwigzana z dofinansowaniem
tego projektu. Na I etap remontu dachu miasto Gliwice udzielito dotacji w wysokosci
150 tys. zt. Korekty kwot dotacji na sfinansowanie II etapu wynikajg z zasady mdwigcej,
ze suma dotacji z budzetu miasta, wktadu wtasnego oraz srodkdéw finansowych uzyskanych
z innych zrddet, nie moze przekroczy¢ 100% wartosci inwestycji. Proboszcz parafii starat
sie o inne dotacje do remontu dachu i je uzyskat. Przestrzegajac ww. zasady oraz trzymajac
sie kosztorysu, uzasadnione jest zmniejszenie kwoty dotacji z budzetu miasta, bo gdyby
pozostawi¢ jg na zatozonym pierwotnie poziomie, to suma wszystkich $rodkéw (wraz
z wktadem wiasnym) przekroczytaby 100% wartosci inwestycji. Stad pojawita sie
koniecznos$¢ korekty uchwaty z marca 2021 r. Zmieniona kwota dopetnia koszt remontu do
100%. Ze wzgledu na fakt, ze sg to Srodki publiczne, kwota ta musi by¢ szczegdtowa, aby
nie przekroczy¢ 100% wartosci inwestycji.



Radny Adam Michczynski poruszyt kwestie kosztorysu i zauwazyl, ze, gdy podejmowana
byfa pierwsza uchwata (w marcu 2021 r.), to jego warto$¢ oszacowana zostata na 288 tys.
zt. W nowym projekcie uchwaty mozna przeczytac, ze koszt inwestycji to juz tylko 211 tys.
zt, to prawie 80 tys. zt taniej. Czy to oznacza, ze materiaty i ustugi budowalne potaniaty?

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka przekazata, ze pierwsza kwota
wynikata z kosztorysu ofertowego, ztozonego wraz z wnioskiem o dotacje. Kosztorys ten
zostat zweryfikowany w oparciu o cenniki robot, przedstawiono szczegoty i okazato sie, ze
wartos¢ inwestycji jest mniejsza, niz wskazana we wniosku. Kosztorys zostat poprawiony,
wnioskodawca skorygowat wniosek i ztozyt go ponownie pod koniec czerwca br. Koszt prac
to 211 tys. zt, i w oparciu o te kwote wnioskowana jest dotacja, z uwzglednieniem wktadu
wtasnego oraz innych form dofinansowania.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw dodata, zZe
pierwszy przedstawiony kosztorys miat charakter ofertowego, nastepnie zostat
przygotowany ten szczego6towy. Zostat on zweryfikowany przez uprawnionego pracownika
w wydziale Inwestycji i Remontdw, a nastepnie zwrdcony przez wydziat AB do parafii, gdyz
wskazane w nim ceny zostaty zawyzone. Kolejny kosztorys ztozony przez Parafie, rowniez
zawierat zawyzone kwoty, dlatego zostat skorygowany we witasnym zakresie przez tego
samego uprawnionego pracownika wydziatu IR. Ostateczna kwota na realizacje zadania w
wyniku weryfikacji kosztorysu wyniosta 211 tys. zt. Informacja ta zostata przedstawiona
wnioskodawcy, ktéry zadeklarowat, ze zweryfikuje swdj pierwszy wniosek. Efektem tych
dziatan byto ponowne ziozenie wniosku przez proboszcza parafii, ktory uwzgledniat
poczynione ustalenia. Koncowy kosztorys zaktadat, ze kwota niezbedna na realizacje
zadania to 211 tys. zi, (w tym wktad witasny to 70 tys. zt, dofinansowanie z Ministerstwa
Kultury to 30 tys. zt, a dotacja miasta to 105 tys. zt). Takie zatozenia przyjeto na sesji
Rady Miasta w lipcu br. Jednak w tym samym czasie okazato sie, ze Wojewddzki
Konserwator Zabytkéw przyznat parafii dotacje (umowa dotacyjna datowana jest na lipiec),
a Urzad Miejski nie miat wiedzy na ten temat (ani proboszcz parafii, ani Wojewddzki
Konserwator Zabytkéw nie poinformowat miasta o tym fakcie). Gdy informacja ta dotarta
do Urzedu Miejskiego, podpisanie umowy dotacyjnej okazato sie niemozliwe, gdyz
samorzad jest ostatnim z podmiotéw, ktdry przyznaje dofinansowanie (inne podmioty robig
to w pierwszej kolejnosci, przy uwzglednieniu wktadu wtasnego). Jezeli srodki pochodzace
z innych zrodet wraz z wktadem wiasnym nie wystarczajg na pokrycie kosztéw inwestycji,
to wtedy brakujacg kwote moze przydzieli¢ samorzad. Nie mozna bylo podpisa¢ umowy
dotacyjnej, opiewajacej na kwote z uchwaty z lipca br., bo w tym samym czasie udzielone
zostato dodatkowe dofinansowanie ze $rodkéw Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Podstawa kosztorysowa we wniosku ztozonym do Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdéw
oraz do Ministerstwa Kultury jest nizsza, niz we wniosku ztozonym w Urzedzie Miejskim.
Jednak w tym trybie, dla tych podmiotéw nie ma to znaczenia, gdyz biorg to pod uwage
dopiero przy rozliczaniu dotacji. To tryb przyznawania dofinansowania w trakcie realizacji
inwestycji, miasto Gliwice przydziela srodki po jej zakonczeniu. Przedtozony nowy projekt
uchwaty uzupetniania $rodki do 100% kosztu zadania. Aktualnie inwestycja ta otrzymata
takze wsparcie z Urzedu Marszatkowskiego na kwote 30 tys. zt, stad pojawit sie druk
~zamiast”. Jezeli pojawi sie pytanie, czy sq podstawy do kwestionowania kosztoryséw
przedstawionych przez wnioskodawcéw, to odpowiedz brzmi: tak. Wszystkie wydatki
muszq zosta¢ zweryfikowane, aby mdc wydatkowac srodki publiczne zgodnie z przepisami
prawa.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zauwazyta, ze jak wida¢, w tym przypadku,
podmiot ubiegajacy sie o dofinansowanie nie wykazat sie nalezytg starannoscig w trakcie
przygotowywania wniosku i zapytata, jak wygladajq proporcje w zakresie przyznawania
dotacji na prace restauratorskie dla obiektéw sakralnych i dla tych innych, takze
zabytkowych. Ostatnio Rada Miasta podejmuje uchwaty dotyczgce wsparcia dla inwestycji
dotyczacych tylko obiektéw sakralnych.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka odpowiedziata, ze w miescie Gliwice
obowigzuje uchwata, ktéra okresla zasady przyznawania tego rodzaju dotacji. Jest ona
ogolna i dotyczy kazdego obiektu zabytkowego. Od kilku lat widoczna jest tendencja



sktadania wnioskéw o dotacje tylko przez parafie, ale prawo do takich dziatan majg wszyscy
wiasciciele zabytkowych obiektow.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw potwierdzita, ze
uchwata ta obowigzuje od kilku lat i w tym czasie byly przypadki ztozenia wniosku
dotyczacego obiektu zabytkowego, innego niz sakralny. Ogdétem wptynety dwa wnioski.
Przyznane zostato dofinansowanie do prac dotyczacych budynku przy ul. Miynskiej,
natomiast w drugim przypadku wniosek nie zawierat wszystkich wymaganych
dokumentéw, nie deklarowano zadnego wktadu wiasnego, a dodatkowo stan prawny tej
nieruchomosci byt skomplikowany. Wniosek ten nie zostat rozpatrzony.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka dodata, ze przypadek wniosku
o dofinansowanie prac restauratorskich dotyczacych obiektu innego niz sakralny zdarza sie
raz na kilka, kilkanascie lat. W uchwale sg warunki przyznania dotacji, ktére musi spetnié
kazdy wnioskodawca, niezaleznie od statusu.

Radny tukasz Chmielewski zauwazyt, ze trzy instytucje, udzielajace dofinansowania,
bazujgq na kosztorysie opiewajgcym na wyzszg kwote, a miasto Gliwice odnosi sie do tego,
ktéry wskazuje nizsza (211 tys. zt) i zapytat, jak bedzie wygladac¢ rozliczanie tej dotacji.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinow przekazala,
Ze zasiegneta informacji w tych trzech instytucjach i okazuje sie, ze do wnioskow zostaty
doreczone kosztorysy na kwote 264 tys. zt, ktéra przez nas zostata zakwestionowana.
Ponadto instytucje te przyznajac dotacje opieraja sie na pracach i kosztach
kwalifikowanych i tylko takie sg brane pod uwage. Zostaty zas$ one zmniejszone przez
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow do 259 tys. zt. Czes$¢ kosztow z kosztorysu nie
zostata uznana przez te podmioty jako kwalifikowane. Miasto bedzie rozlicza¢ przyznang
dotacje i gdyby okazato sie, ze koszt prac byt wyzszy niz zaktadano, to nie wyklucza sie,
ze Beneficjent zwroci sie o zwiekszenie pomocy. Warto pamieta¢, ze przy pracach
konserwatorskich i restauratorskich nie sg wykorzystywane materiaty budowlane, ktore
aktualnie najszybciej i najbardziej drozeja.

Radny Adam Michczynski zapytat, czy w przypadku pojawienia sie nowych zrédet
dofinansowania zmniejszana jest kwota dotacji miejskiej, a wysokos¢ wktadu wiasnego nie
ulega zmianie oraz czy jest przewidziany jego minimalny poziom, czy on w ogdle musi sie
pojawic.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcindw odpowiedziata,
ze wniosek nie musi uwzglednia¢ wktadu wiasnego, ale jest on sktadany z okresleniem
kwoty realizacji przedsiewziecia. Jezeli jednak wkiad wiasny zostanie okreslony we wniosku
a wartos¢ kosztorysowa ulegnie zmniejszeniu, to wysokosé wktadu wiasnego pozostaje
taka sama, gdyz dotacja miejska nie moze uzupetniac¢ tej kwoty i refundowac rdéznicy.
Whnioski o udzielenie dotacji rozpatrywane sg na poczatku roku, a sktadane do korica roku
poprzedniego. W jego tresci mozna uwzgledni¢ i zaznaczyé, ze nie wiadomo, jaka bedzie
kwota dofinansowania uzyskana od innych podmiotéw (terminy sktadania wnioskow o
wsparcie finansowe mogg sie rézni¢ w poszczegdlnych podmiotach), ale podejmowane
bedg proby jego uzyskania.

Brak kolejnych pytan ze strony cztonkéw Komis;ji.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa zapytata, kto z cztonkdéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku nr ,zamiast druku nr 645”.

Wynik glosowania: 5 glosow za, 0 przeciw, 3 wstrzymujace sie. Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

b) Projekt uchwaty (druk nr 655) w sprawie programu wspoétpracy z organizacjami
pozarzgdowymi na 2022 r.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata, ze jest zdegustowana trescig
programu wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi i przekazata swoje zastrzezenia.
Wskazane jest w nim, ze gtdwnym jego celem jest efektywna wspétpraca z organizacjami
pozarzadowymi. Jednak to jest oczywiste, a efektywne wspédtdziatanie powinno by¢
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narzedziem, a nie celem samym w sobie. Cele to np. budowanie spoteczenstwa
obywatelskiego, aktywizacja spoteczna itp. Trudno zrozumiaty jest zapis, ktoéry mowi, ze
cele programu wpisujg sie w strategie zintegrowanego rozwoju miasta Gliwice. W rozdziale
3 programu wskazane jest, ze wspoéipraca z samorzadem miasta Gliwice odbywa sie na
zasadzie pomocniczosci, co oznacza, ze samorzad nie wyrecza obywateli oraz organizacji
w sprawach, ktére mogaq sami rozwigzaé. Radna Katarzyna Kuczynska-Budka
przekazata, ze wstyd jej za taki zapis, bo oznacza to, ze wspétpraca odbywa sie w tych
obszarach, w ktorych miasto Gliwice ma na to ochote. W zakresie trybu przyznawania
dotacji takze pojawiajg sie watpliwosci. Rozdziat 6, w ktdrym wskazuje sie priorytetowe
zadania publiczne, wypada bardzo blado, w pordéwnaniu z zadaniami opisanymi
w programach wspoéfpracy z organizacjami pozarzadowymi w innych miastach (np.
Katowic). Na realizacje zatozen tego programu przewidziana jest kwota nie mniejsza niz
5,5 min zt, zas w Katowicach sg to 24 min zt. W rozdziale 9 opisany jest sposob oceny
realizacji programu, a jednym z jego elementéw jest wysokos¢ wktadu wiasnego
organizacji w realizacje zadania publicznego, co z zatozenia pozostawia ,w tyle” niektére
organizacje pozarzgadowe. Ocena programu przeprowadzana jest na podstawie liczby
spotkan Miejskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, Rady Seniordow, zespotéw
branzowych, a o takim mierniku nalezy zapomnieé. Samorzad udziela merytorycznego
wsparcia organizacjom pozarzadowym m.in. poprzez udostepnianie grupom nieformalnym
swoich zasobéw - w zwigzku z tym radna Katarzyna Kuczynska-Budka zwrdcita sie
z prosbg o przestanie listy takich grup dziatajacych w Gliwicach. Ocena odbywa sie takze
poprzez liczbe zgtoszen potencjalnych wolontariuszy, a ona jest zawsze wysoka - pod
uwage nalezy brac¢ rzeczywisty udziat. W zakresie tworzenia programu wspotpracy
z organizacjami pozarzadowymi, o ktérym méwi rozdziat 10, radna Katarzyna
Kuczynska-Budka odsyta do innych, dobrych programoéow z wojewddztwa S$laskiego
(np. z Katowic). W maju 2021 r. zostala wystana do organizacji pozarzadowych
korespondencja, méwigca o mozliwosci sktadania propozycji zmian. W ubiegtym roku
Miejska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego wypracowata wiele uwag, lecz nie zostaty
one uwzglednione. Warto przedstawié, jakie byly tegoroczne propozycje organizacji
pozarzadowych, a takze pojawia sie pytanie, czy uwagi swoje wypracowata w tym roku
Miejska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego, jezeli stacjonarne posiedzenia nie
odbywaty sie. W zwigzku z powyzszym, radna Katarzyna Kuczynska-Budka przekazata,
ze jedyng mozliwoscig jest zdjecie tego projektu uchwaty z porzadku sesji i ponowne
przepracowanie programu wspotpracy z organizacjami pozarzadowymi na kolejny rok.

Naczelnik Wydziatu Kultury i Sportu Stella Zaborowska-Nawrath odpowiedziata, ze
przedstawiony program niewiele rézni sie od tego przyjetego w zesztym roku. Nie mozna
myli¢ celdw od zadan - cele wspétpracy zostaty okreslone w programie, zas zadania moéwig
o ptaszczyznach wspédidziatania. Konsultacje odbyty sie i trwaty do potowy wrzesnia br.
Miejska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego nie odbywata swoich posiedzen, ale
organizowane byly spotkania grup roboczych. Zwyczajowo, program wspotpracy
z organizacjami pozarzadowymi uchwalany jest do 31 pazdziernika danego roku, aby méc
rozpoczg¢ nabdér wnioskéow w ramach konkurséw na realizacje zadan publicznych.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka przypomniata, ze w zesztym roku Miejska Rada
Dziatalnosci Pozytku Publicznego wniosta wiele uwag, ale prawie nic nie zostato
uwzglednione, co przekonato ja, ze nie warto wnosi¢ uwag w ramach dziatalnosci tej Rady,
bo co roku nic sie nie zmienia i program jest taki sam, jak w latach poprzednich. Jezeli
miastu zalezy tylko na tym, aby program byt uchwalony, aby mozna byto ogtosi¢ konkursy,
to nalezy o tym powiedzied.

Naczelnik Wydziatu Kultury i Sportu Stella Zaborowska-Nawrath odpowiedziata, ze
jezeli pojawity sie uwagi Miejskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego i nie zostaty one
uwzglednione, to zapisy takie znajdujq sie w protokotach konsultacji. W kwestii oceny na
podstawie wktadu wtasnego organizacji pozarzadowych, nalezy pamietaé, ze nie chodzi
o wktad finansowy, ale ogdlny, takze ten niefinansowy, ktéry organizacje pozarzadowe
deklarujq podczas sktadania ofert konkursowych.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa zaproponowata, aby w planie pracy Komisji
na 2022 r. uwzgledni¢ temat zwigzany z programem wspotpracy z organizacjami
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pozarzadowymi. Powinien on zosta¢ omdwiony w takim czasie, aby mie¢ czas na
przygotowanie uwag.

Radna Katarzyna Kuczynska-Budka zgodzita sie, ale dodata, ze nadal podtrzymuje
propozycje zdjecia przedmiotowego projektu uchwaty z porzadku najblizszej sesji Rady
Miasta i zadeklarowata, ze jest gotowa pracowa¢ nad przygotowaniem uwag
i przeprowadzeniem konsultacji. Prace nalezy przeprowadzi¢ sprawnie i wypracowac
dokument, ktéry bedzie reprezentowat odpowiedni poziom i nie bedzie odbiegat od
programdw przygotowanych przez inne gminy w regionie.

Brak kolejnych pytan ze strony cztonkéw Komis;ji.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa zapytata, kto z cztonkdéw Komisji jest za
pozytywng opinig do projektu uchwaty wg druku 655.

Wynik gtosowania: 2 glosy za, 3 przeciw, 3 wstrzymujace sie. Komisja negatywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad 2) Sprawy biezace.

Komisja zapoznata sie z nastepujagcym dokumentem:

a) Korespondencja mieszkanki w sprawie wnioskow sktadanych w ramach programu
~Poznaj Polske” (w aktach sprawy BR.0012.16.16.2021).

Mieszkanka miasta, autorka korespondencji, ktora wptyneta do Komisji, przekazata, ze
jest oburzona felietonem rzecznika prasowego miasta Gliwice, w ktérym jest stek ktamstw.
Na oficjalnej stronie internetowej miasta Gliwice nie powinno sie zamieszczad felietonow,
ale rzeczowe, merytoryczne odpowiedzi. Celem przygotowanego cyklu wycieczek byto
zapoznanie miodziezy z dziedzictwem narodowym, a nie jak zasugerowano w felietonie,
miatyby one biec szklakiem miejsc zwigzanych z kardynatem Stefanem Wyszynskim.
Felieton ma chybiony tytut, ale kolejny cykl wycieczek odbedzie sie wtasnie Sladami tej
postaci. Mieszkanka miasta przekazata, ze rozmawiata z przedstawicielem Wydziatu
Edukacji i okazato sie, ze miasto czekato na ztozenie wnioskéw przez wszystkie, chetne,
szkoty. Nie wiadomo byto, ile pojawi sie wnioskdéw, a Urzad Miejski powinien wysytac je
sukcesywnie, by ich nie blokowa¢, gdyz procedury przewidywaty rozpatrywanie
wg kolejnosci zgtoszen. Wniosek, o ktdrym mowa, zostat odestany z powrotem do szkoty,
z prosbg o naniesienie poprawek, dotyczacych nazwy jednostki samorzadu terytorialnego
oraz zmian w punktacji. Zostat on poprawiony zgodnie z sugestiami i odestany z powrotem
do Urzedu Miejskiego. W dniu 27 wrzesnia 2021 r. zostalty opublikowane listy
zakwalifikowanych przedsiewzie¢, a do tego dnia zadna z gliwickich szkot nie zostata nawet
zgtoszona. Formularz z Urzedu Miejskiego zostat wystany w pigtek, a w czwartek listy byty
juz zamkniete. Jezeli miata miejsce takze druga tura naboru, to nie wida¢ uzasadnienia,
dlaczego wnioski z gliwickich szkét nie trafity do Ministerstwa Edukacji. Mieszkanka
miasta przekazata, ze jest rozgoryczona i rozczarowana, a takze wyraza wole powrotu do
tego tematu, zgodnie z trescig korespondencji, ktérg wystata do radnych Rady Miasta
i Komisji Edukacji, Kultury i Sportu.

Naczelnik Wydziatlu Edukacji Mariusz Kucharz przekazat, ze nie miat mozliwosci
zapoznania sie z trescig tej korespondenci, gdyz jej nie otrzymat.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa przekazata, ze zaprasza zainteresowang na
posiedzenie Komisji, ktére odbedzie sie 19 pazdziernika 2021 r., w Urzedzie Miejskim.
Zaproszenie otrzymajg takze przedstawiciele miasta.

Przedstawiciel organizacji Zielona Stacja przekazat, ze planuje kroki prawne zwigzane
z publikacjg felietonu rzecznika prasowego w Miejskim Serwisie Informacyjnym. Felieton
ten stanowi przestepstwo z art. 231 kodeksu karnego i jest naduzyciem ze strony
urzednika. Z ww. felietonu na gliwickiego nauczyciela wylewa sie morze ,hejtu”, za
posrednictwem oficjalnej strony miasta Gliwice. Tekst ten powinien zosta¢ usuniety. Na



oficjalnej stronie internetowej miasta urzednik szkaluje gliwickiego nauczyciela. W zwigzku
z tym zostanie ztozone zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa.

Radny tukasz Chmielewski przekazat, ze na oficjalnej stronie internetowej miasta nie
powinny by¢ w ogdle zamieszczane felietony i dodat, ze jest zazenowany zachowaniem,
butg i arogancja rzecznika prasowego.

Na tym zakonczono te czes¢ posiedzenia.

(***)

Przewodniczaca Komisji Krystyna Sowa przekazata, ze Komisja na kolejnym swoim
posiedzeniu powrdci do tematu wnioskéw sktadanych w ramach programu ,Poznaj Polske”,
a takze do dziatalnosci SPR Sosnica Gliwice. Mieszkancy, ktérzy beda chcieli zabra¢ gtos
w tych sprawach, zostali zaproszeni na kolejne posiedzenie Komisji.

(***)

Kolejne posiedzenie Komisji odbedzie sie 19 pazdziernika 2021 r., godz. 16.00, (sala
146 w Urzedzie Miejskim w Gliwicach). Tematyka posiedzenia: omowienie realizacji
programu "Poznaj Polske”; dziatalnoé¢ SPR Soénica, KS AZS Politechniki Slaskiej, Klubu
Tenisa Stotowego Gliwice; sprawy biezace.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisji.

Protokotowata
(-) Katarzyna Golonka
Przewodniczgca Komisji
Edukacji, Kultury i Sportu
(-) Krystyna Sowa



	Protokół posiedzenia
	Komisji Edukacji, Kultury i Sportu
	Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
	w dniu 5 października 2021 r., godz. 16.00
	Ad 1) Druki sesyjne.
	Ad 2) Sprawy bieżące.


