BR.0012.2.2.2022

Protokot posiedzenia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 24 stycznia 2022 r., godz. 16.00

Obrady w trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkow porozumiewania sie na odleglos¢ —
na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 z pézn. zm.)

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski otworzyt posiedzenie Komisji, powitat
zebranych przed monitorami radnych oraz gosci i zaproponowat przyjecie nastepujgcego
porzadku obrad:

1) Skarga na bezczynnos$¢ Prezydenta Miasta w sprawie rowu melioracyjnego.

2) Skarga na dziatania Dyrektora Zespotu Szkét Samochodowych w sprawie
funkcjonowania warsztatéow szkolnych.

3) Petycja w sprawie podjecia uchwaly w sprawie pandemii, szczepien
i maseczek ochronnych.

4) Sprawy biezace.
Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski przypomniat, ze posiedzenie Komisji moze
by¢ nagrywane i transmitowane na zywo w Internecie (obraz i dzwiek) przez podmiot
zewnetrzny, a po zakonczeniu obrad nagranie moze zostal¢ zamieszczone na stronie
internetowej. Przypomniat takze o obowigzku ochrony danych osobowych mieszkancéw
przed ujawnieniem ich osobom postronnym i poprosit o niepodawanie tych danych podczas
omawiania spraw.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka, Naczelnik
Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw, Kierownik Referatu Zarzadzania
Nieruchomosciami w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami Jarostaw Knapek, osoba
sktadajqca skarge.

Ad 1) Skarga na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta w sprawie rowu melioracyjnego
(w sprawie nr BR.0012.12.16.2021, korespondencja nr UM.1149509.2021).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroéblewski przypomnial, Ze na poprzednim
posiedzeniu Komisja zapoznata sie ze skargg oraz stanowiskiem osoby skarzacej. W celu
uszczegotowienia informacji, radny Jacek Trochimowicz zaproponowat zaproszenie na
dzisiejsze posiedzenie Zastepcy Prezydenta Miasta. Przypomniat réwniez o tym, ze
sygnalizowat mozliwy problem z rozpatrzeniem skargi, ale proponuje wystgpi¢ do radcy
prawnego z prosbg o opinie. Nastepnie oddat gtos Zastepcy Prezydenta Miasta.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka wskazata, ze w odpowiedzi na
skarge zostat przedstawiony harmonogram podjetych dziatan, ktére miaty miejsce zaréwno
wskutek interwencji skarzacych, jak i w wyniku sygnatow naptywajacych od Rady Dzielnicy
Ostropa i mieszkancéw. Informowali oni, ze moze mie¢ miejsce zasypywanie rowu
melioracyjnego. Jednoczes$nie Zastepca Prezydenta Miasta dodata, ze sprawa nadal jest
prowadzona. Wydziat Gospodarki Nieruchomosciami wezwat inwestora do zaprzestania
ingerencji w miejskie dziatki i usuniecie naruszen. Po ztozeniu wyjasnien przez inwestora
jest to sprawdzane. Inwestor chce wydzierzawié¢ obie dziatki, jednak do zakonczenia
postepowania nie bedzie to mozliwe. Zaznaczyta, ze wyjasnienia nie dajg szans na
polubowne zakonczenie sprawy, jest wiec przygotowywany pozew do sadu.
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Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski poinformowat, ze pismo z Wydziatu
Gospodarki Nieruchomosciami byto ostatnio omawiane, a Komisja ma zamiar przekazac je
skarzacym, poniewaz opisuje poszczegolne czynnosci, jakie podejmowano.

Radny Jacek Trochimowicz przypomniat, ze miat uwagi do procesu administracyjnego
nadzoru nad inwestycjg. Radny zapytat, czy miasto miato swiadomos$¢, ze pojawiajq sie
nieprawidtowosci, czy sprawe podjeto dopiero po zgtoszeniach mieszkancow i jest ona
efektem tych interwencji. Radny zapytat takze, czy Zastepca Prezydenta Miasta moze
zapewnic¢, Ze nie istnieje zagrozenie zwigzane z ciekami wodnymi, a takze, czy nadzor ze
strony Urzedu Miejskiego nie mogtby by¢ bardziej restrykcyjny, aby unikaé¢ w przyszitosci
zagrozen dla mieszkancéw. Zapytat nastepnie, czy w zakresie nadzoru wszystkie
formalnosci zostaty spetnione.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka wyjasnita, ze istniejg dwie
ptaszczyzny dziatan. Pierwsza to nadzér dotyczacy prawidtowosci realizacji pozwolenia na
budowe, lezacy w kompetencjach Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, ktory
nadzoruje inwestycje po wydaniu pozwolenia na budowe. Wydziat Architektury
i Budownictwa zwrdcit sie do niego w lipcu 2021 r. z prosbg o przeprowadzenie kontroli.
Odbyta sie juz pierwsza kontrola w terenie dotyczaca ewentualnego zalewania. Druga sfera
dotyczy spraw wiascicielskich, a sytuacja jest okreslana podczas wizji w terenie. Na jej
podstawie inwestor zostat wezwany do zaprzestania dziatan i odtworzenia zasypanego rowu
melioracyjnego. Zastepca Prezydenta Miasta poinformowata nastepnie, ze przeciwko
inwestorowi zostanie ztozony pozew do sadu, a szczegdty w tej sprawie przedstawi Komisji
Kierownik Referatu Zarzadzania Nieruchomosciami.

Kierownik Referatu 2Zarzadzania Nieruchomosciami Jarostaw Knapek
poinformowat, ze w pazdzierniku 2021 r. do radcéw prawnych Urzedu Miejskiego zostata
skierowana prosba o przygotowanie pozwu. W pierwszej kolejnosci kancelaria zostata
zobowigzana do przeprowadzenia dialogu przedprocesowego. Inwestor przedtozyt
wyjasnienia, powotujac sie na decyzje administracyjne z lat 90., potwierdzajgce rzekomo
wywlaszczenie na rzecz cieku wodnego. W 1995 r. Wojewoda Slaski przekazat dziatki na
stan gminy, ale w karcie dotyczacej nieruchomosci wpisano, ze sg to drogi. Potwierdzajq
to stowa osoby skarzacej, méwigcej, ze jest to ciag komunikacyjny. Inwestor nie odnidst
sie do wskazan miasta, zostanie wiec sporzadzony wniosek do sadu.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wyjasnit, ze istote oczekiwan Komisji
wyrazit radny Jacek Trochimowicz. Komisja chce, aby, obok rozpatrzenia skargi na
bezczynnosé, spetnione zostaty oczekiwania mieszkancéw, ktdrzy wnoszg o przywrdcenie
rowu melioracyjnego. Przewodniczacy zauwazyt, Ze pewne czynnosci zostaty podjete
i zmierzajg do przywrdcenia stanu pierwotnego.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka potwierdzita, ze tego zada miasto.
Skarga jest kolejnym sygnatem ze strony mieszkancéw na temat nieprawidtowosci. To na
razie dziatania cywilne, ale, skoro miasto nie moze sie porozumiec¢ z inwestorem, nalezy
wkroczy¢ na droge sadowg. W pozwoleniu na budowe dla tej inwestycji jest zapis, ze,
W razie naruszenia sieci drenarskiej, inwestor musi naprawi¢ uszkodzenia. Pod tym katem
Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego powinien kontrolowa¢ inwestycje.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw potwierdzita, ze
taki zapis figuruje w decyzji o pozwoleniu na budowe, ale zdarzajq sie przypadki, ze
inwestorzy naruszajg te warunki, a PINB ttumaczy, ze jeszcze za wczesnie na tym etapie
na dziatania. Wyjasnita, ze w przypadku tej inwestycji skumulowato sie kilka problemow,
a inwestor dziatat troche na zywiot. Opisata nastepnie sprawe dojazdu do osiedla - inwestor
zawart porozumienie z gming Sos$nicowice o poprowadzeniu dojazdu przez Koztow.
Jednoczesnie inwestor zapewnia klientéw, ze bedzie dojazd réwniez ul. Ciesielska, ale nie
jest to prawda i nie byto takich postanowien. Naczelnik Wydziatu nie wie, dlaczego inwestor
zasypat ciek, bo nie miato to uzasadnienia w pracach zwigzanych z siecig kanalizacyjnag.
Wyjasnita, ze Wydziat nie ma podstaw do kontrolowania i, chociaz rozumie oczekiwania
mieszkancow, jedyne prawo do kontrolowania ma Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego. Mozliwa jest takze droga sadowa. Zapewnita, ze miasto zrobi wszystko, co
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W jego mocy, a zasypanie rowu nie bytlo w zadnej mierze elementem pozwolenia na
budowe.

Radny Jacek Trochimowicz podziekowat za wyjasnienia i uznat, ze sprawa jest ztozona
i trudna i wigze sie z nig ciag niekorzystnych zdarzen. Radny zaznaczyt, ze przedstawione
wyjasnienia go przekonujg i utwierdzajg w przekonaniu, ze urzednicy czuwajg i prébujq
egzekwowac to, co zostato zaniedbane. Po wypowiedziach przedmowcow radny ma juz
obraz podjetych dziatan, niepokoi go jednak, ze do takich dziatan ze strony inwestoréow
w ogdle dochodzi.

Naczelnik Wydzialu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw stwierdzita, ze
ma nadzieje, ze nie pojawig sie jakies problemy dla mieszkancow, ktdrzy wprowadza sie
na osiedle. Inwestor obiecywat im dojazd ul. Ciesielskga. Jest tam réwniez, prawdopodobnie,
zta sytuacja dotyczaca kanalizacji.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka wskazata, ze wyjasnienia dla
Komisji sporzadzono w listopadzie i jest wskazane, by skarzacy je otrzymali, proponuje
jednak te informacje zaktualizowa¢. Zadeklarowata, Zze zostanie przygotowane
i przekazane Komisji pismo z aktualnymi informacjami, ktére bedzie mozna przekazad
skarzacym.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski oddat gtos osobie skarzacej.

Osoba skarzaca poinformowata, ze, jesli chodzi o kanalizacje, to nie byto zadnej
korespondencji oprécz tej informujacej, ze jest to w planach. Powinny zosta¢ wykonane
uzgodnienia. Jesli sie¢ jest w gruncie miejskim, to wtasciciel ma prawo gtosu. Na poczatku
2020 r. mieszkancy ztozyli pismo informujgce o dewastacjach, a na odpowiedz oczekiwali
pottora roku. Skoro miata miejsce dewastacja, nalezato wezwac Policje. To, ze po dwoch
latach sprawa ma trafi¢ do sadu, jest, zdaniem osoby skarzacej, mato optymistyczne.

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa Tatiana Marcinéw wyjasnita, ze
kanalizacja prowadzi przez dziatki gminne, ale nie ma to zwigzku z ciekami. To inwestycja
liniowa i nie ma mozliwosci powiadamiania kazdego zainteresowanego z osobna.
Informacja byta zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej i nie naruszono tym
przepisow.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wskazat na zarzut osoby skarzacej, ze
mieszkancy nie otrzymali odpowiedzi przez péttora roku, wyjasniajac, ze dlatego Komisja
chce przekaza¢ mieszkancom aktualne informacje. Dodat nastepnie, ze, w jego ocenie,
wszystkie kwestie zostaty wyjasnione. Poprosit, aby w zapowiadanym pisSmie Zastepca
Prezydenta Miasta odniosta sie do wszystkich zarzutow i zadan.

Zastepca Prezydenta Miasta Aleksandra Wysocka poinformowata, ze zostanie
przygotowane uzupetnienie informacji, w ktérym znajdg sie odniesienia do kazdego
zarzutu, facznie z zarzutem nieudzielenia odpowiedzi.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zapowiedziat, ze kolejne posiedzenie
zostanie zwotane po wptynieciu wyjasnien. Dodat, ze nalezy rozréznic¢ rozpatrywanie skargi
od samej sprawy, ktora bedzie sie dalej toczy¢. Poprosit skarzacego, aby $ledzit terminy
posiedzen w Biuletynie Informacji Publicznej.

Na tym zakonczono procedowanie w tym punkcie porzgadku posiedzenia.

Ad 2) Skarga na dzialania Dyrektora Zespotu Szk6t Samochodowych w sprawie
funkcjonowania warsztatéw szkolnych (w sprawie nr BR.0012.12.17.2021,
korespondencja nr UM.1140824.2021).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski poinformowat, ze Komisja oczekuje na
wyjasnienia dotyczace audytu przeprowadzonego przez Wydziat Audytu Wewnetrznego.
Zaproponowat jednoczesnie zorganizowanie posiedzenia wyjazdowego na terenie
warsztatow szkolnych w dniu 28 lutego br. Wyrazit réwniez nadzieje, ze podczas
posiedzenia Komisja bedzie mogta sie zapoznac z wystgpieniem poaudytowym.
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Radni nie zgtosili uwag do propozycji. Komisja skieruje do Zastepcy Prezydenta Miasta
pismo w tej sprawie.

Na tym zakonczono procedowanie w tym punkcie porzadku posiedzenia.

Ad 3) Petycja w sprawie podjecia uchwaly w sprawie pandemii, szczepien
i maseczek ochronnych (w sprawie BR.0012.12.20.2021, korespondencja
nr UM.1329121.2021).

Petycje wraz z uzupetnieniem =z dnia 12 stycznia 2022 r. (korespondencja
nr UM.43861.2022) zreferowat, na pros$be Przewodniczacego Komisji, radny Michat
Jasniok. Radny poinformowat, ze osoba sktadajgca petycje uwaza kwarantanne za
ograniczenie wolnosci, domaga sie takze zakazu stosowania szczepionek mRNA, a takze
pociggniecia do odpowiedzialnosci prezydentow miast pod zarzutem ludobdjstwa.
W uzupetnieniu do petycji nadawca informuje, jakoby gminy miaty mozliwo$¢ zakazania
stosowania maseczek ochronnych.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski poinformowat, Zze nie ma watpliwosci, iz
Rada Miasta nie ma kompetencji do rozpatrzenia takiej petycji, nie widzi rowniez podstaw
do wprowadzania zakazow, o ktéorych mowa w petycji. Zaproponowat, aby skierowac do
radcy prawnego prosbe o opinie prawng, czy Rada Miasta powinna sie zajmowac tg sprawg.

Radny Adam Majgier przypomniat tryb procedowania w sprawie petycji ztozonej
w podobnej sprawie. Zdaniem radnego przedmiotowg petycje nalezy, jak poprzednia,
odrzucié.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wrdblewski zgodzit sie ze stowami przedmodwcy, ze
petycje nalezy odrzucic.

Na tym zakonczono procedowanie w tym punkcie porzadku posiedzenia.

Ad 4) Sprawy biezace.
Komisja zapoznata sie z nastepujagcym dokumentem:

a) Zestawienie skarg, wnioskow i petycji za IV kwartat 2021 r. (w zataczeniu; w aktach
sesji XXXIII/2022 w dniu 20 stycznia 2022 r., korespondencja nr UM.19171.2022).

(***)

Komisja bez uwag zatwierdzita protokdt posiedzenia w dniach 8 listopada oraz 6 grudnia
2021 r.

(***)

Termin kolejnego posiedzenia Komisji ustalono na dzien 28 lutego 2022 r.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisiji.

Protokotowata
(-) Marta Stradomska
Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji
(-) Pawet Wrdblewski



	Protokół posiedzenia
	Komisji Skarg, Wniosków i Petycji
	Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
	w dniu 24 stycznia 2022 r., godz. 16.00
	Ad 1) Skarga na bezczynność Prezydenta Miasta w sprawie rowu melioracyjnego (w sprawie nr BR.0012.12.16.2021, korespondencja nr UM.1149509.2021).
	Ad 2) Skarga na działania Dyrektora Zespołu Szkół Samochodowych w sprawie funkcjonowania warsztatów szkolnych (w sprawie nr BR.0012.12.17.2021, korespondencja nr UM.1140824.2021).
	Ad 3) Petycja w sprawie podjęcia uchwały w sprawie pandemii, szczepień i maseczek ochronnych (w sprawie BR.0012.12.20.2021, korespondencja nr UM.1329121.2021).
	Ad 4) Sprawy bieżące.


