BR.0012.2.19.2020

Protokot posiedzenia
Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Gliwice kadencji 2018-2023
w dniu 7 grudnia 2020 r., godz. 16.00

Obrady w trybie zdalnym z wykorzystaniem srodkow porozumiewania sie na odlegios¢ -
na podstawie art. 15zzx ust. 3 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1842 z pdzn.
zm.)

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski otworzyt posiedzenie Komisji, powitat
zebranych przed monitorami komputerow gosci oraz radnych i zaproponowat przyjecie
nastepujacego porzadku obrad:

1) Skarga mieszkanki na Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 11
w Gliwicach.

2) Sprawy biezjce.

Nie zgtoszono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.

W posiedzeniu udziat wzieli: Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 11 Beata
Oparczyk oraz Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz.

Przewodniczacy Komisji Pawet Wrdblewski sprawdzit obecnosc¢ i stwierdzit kworum. Zwrdcit
sie rowniez do zebranych o przestrzeganie zasad ochrony danych osobowych i nieuzywanie
podczas omawiania spraw imion i nazwisk mieszkancow.

Ad 1) Skarga mieszkanki na Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 11
w Gliwicach (w sprawie BR.0012.12.17.2020, kor. nr UM.927835.2020).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroéblewski przypomniat zgromadzonym sprawe
skargi na podstawie zgromadzonych przez Komisje dokumentow. Poprosit nastepnie
Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 11 o wypowiedz i przedstawienie swojego
stanowiska.

Dyrektor Zespolu Szkolno-Przedszkolnego nr 11 (ZSP-11) Beata Oparczyk
poinformowata, ze skarzaca otrzymata wszystkie informacje na spotkaniu w dniu
16 wrzesnia br. Dyrektor zapewnita, ze woda jest dostepna dla dzieci i nikt nie informowat
skarzacej, ze 1,5 litra (wody) przewidziane jest na dwa dni wraz z 5 kubeczkami. Na stoliku
zawsze stojg 2-3 butelki wody oraz kubeczki i wszystko jest stale uzupetniane. Pani
Dyrektor traktuje tego typu zarzut jako pomoéwienie. Wskazata, ze skarga dotyczy dwdch
aspektéw: dostepu do wody oraz kalorycznosci positkow. Jesli chodzi o wode, dzieci zawsze
miaty do niej dostep, a dodatkowo butelki wystawia sie w zasiegu wzroku dziecka. Sprawa
wiec od razu byta zatatwiona. Odnosnie kalorycznosci, Pani Dyrektor poinformowata, ze
wedtug norm positki powinny miec¢ okreslong kalorycznos$¢ (podata normy dla kazdego
positku). Norma ilosci kalorii dla dziecka w wieku przedszkolnym wynosi 1400 kcal, a 1050
kcal dla positkéw serwowanych w przedszkolu i taka wartosS¢ jest przestrzegana. Raz
zdarzyto sie, ze wskutek pomyiki intendentki positek zostat Zle opisany i teraz Pani Dyrektor
osobiscie sprawdza kalorie oraz wartosci wagowe. Norma kalorycznosci dla podwieczorku
wynosi 70-140 kcal, a w Przedszkolu Miejskim nr 3 (PM3) w ZSP-11 zawsze byta to wyzsza
wartos¢. Skarzaca domaga sie natomiast, by kalorycznos$¢ podwieczorku wynosita 300 kcal.



Pani Dyrektor poinformowata, iz skontaktowata sie z Sanepidem, ktéry potwierdzit, ze nie
ma takiej mozliwosci i wskazat, ze kalorycznos¢ podwieczorku moze wynosi¢ 150-160 kcal,
poniewaz nie jest to gtéwny positek. Ostatecznie Sanepid zgodzit sie na kalorycznosc
170 kcal. Skarzaca zostata poinformowana o ustaleniach.

Przewodniczacy Komisji Pawetl Wrdblewski uznat, ze limity kalorycznosci sg
wyczerpane i nie mozna ich zwiekszy¢. Zapytat, czy nie istnieje mozliwos¢ jakichs innych
zmian, ktére by mogty wyjs¢ naprzeciw skarzacej.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk wyjasnita, ze pore podwieczorku przesunieto na
14.20-14.30, zeby byta rowna przerwa miedzy positkami.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zapytat, czy radni maja jakie$ pytania do
goscia.

Radny Adam Majgier zapytat, co podaje sie dzieciom w ramach podwieczorku.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk wyjasnita, ze sa to kanapki, ciastka owsiane, kisiele,
koktajle z owocami, batony zbozowe, buteczki z owocami oraz warzywa i owoce.

Radny Adam Majgier zwrdcit uwage, ze dzieci sg odbierane z przedszkola o réznych
porach. Zapytat, czy te odbierane wczesniej rowniez jedza podwieczorek.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk poinformowata, ze jesli rodzice decydujg sie wczesniej
odbiera¢ dziecko, wowczas nie ptacg za podwieczorek.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zapytat, czy dla pozostatych rodzicéw
dzieci poruszone przez skarzaca kwestie rowniez stanowig problem.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk odpowiedziata, ze nie.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski =zapytat, czy jest dopuszczalne
umozliwienie dzieciom przynoszenia do przedszkola wtasnych suchych przekasek.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk wyjasnita, ze nie ma takiej mozliwosci. Dziecko jest
zywione w przedszkolu i Sanepid nie zgadza sie na takie rozwigzanie. Jesli dosztoby do
jakiego$ zatrucia, nalezatoby zbadac¢ wszystkie prébki podanego dzieciom jedzenia. Pani
Dyrektor odniosta sie nastepnie do zarzutu skarzacej, ze dzieciom sg podawane
wysokokaloryczne napoje. Poinformowata, ze dzieci dostaja soki niestodzone, na
szczegdlne okazje. Dodata rowniez, ze dzieci chetnie jedzg podwieczorki i wszystkie
serwowane im dania.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski poinformowat gosci, ze Komisja Skarg,
Whnioskéw i Petycji stara sie analizowaé skargi pod katem legalizmu i zgodnosci
z przepisami. W omawianym przypadku nie ma co do tego watpliwosci, ale by¢ moze cos
nie zadziatato w komunikacji ze skarzaca. Zapytat, czy Dyrektor placéwki widzi mozliwosé
porozumienia ze skarzacq. Dodat, ze Komisja rozwaza zaproszenie skarzacej i wystuchania
jej stanowiska oraz postulatow. Zastanowit sie réwniez, czy Komisja powinna podjac sie
w tej sprawie mediacji i dgzy¢ do wspdlnego wypracowania porozumienia.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk poinformowata, ze w celu wypracowania
porozumienia zaprosita skarzaca na spotkanie. Wskazata, ze tylko jeszcze jedna matka ma
poglad zbiezny ze skarzacq. Pozostali rodzice reagowali uwagami: ,czy dzieci majq
w przedszkolu tylko jesc¢?”. Ze skarzaca prowadzono rozmowy i Pani Dyrektor nie wie, co
jeszcze mozna by zrobié.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zgodzit sie, ze nie mozna naciggng¢
widetek norm, a chodzito mu bardziej o wypracowanie zgody pomiedzy dyrekcjq
przedszkola a skarzaca.

Radny Michat Jasniok poinformowat, ze zna sytuacje, gdy jedna z matek dzieci
z przedszkola wypowiadata sie w imieniu innych rodzicow w sprawie zdrowego odzywiania.
Radny wyjasnit, ze nie ma watpliwosci w odniesieniu do skargi, poprosit jednak Dyrektor
ZSP-11 o zastanowienie sie nad propozycjg Przewodniczacego Komisji dotyczacg mediacji,
a to z tej przyczyny, iz skarzaca twierdzi, ze nie dostrzega mozliwosci wspotpracy. Na takim
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spotkaniu rodzice mogliby wyraznie ustysze¢, ze wszystko jest w porzgadku. Dodat, ze radni
rozumiejg dyskomfort, kiedy sie udziela wyjasnien, prosi wiec, by Pani Dyrektor nie
traktowata w ten sposdb zaproszenia dla skarzacej. W kazdym przypadku, kiedy Komisja
zajmuje sie placdwkami oswiatowymi, radni wychodzga wzmocnieni, ze tak dobrze sobie
one radza.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski popart stowa przedmoéwcy. Wyjasnit, ze,
z punktu widzenia przepiséw, sprawa jest jasna, ale by¢ moze Komisja jest w stanie pomoc
placbwce rozwigza¢ problem i zatagodzi¢ sytuacje. Dodat, ze nie jest to zwykle
praktykowane, ale mozna sprobowac.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk zapewnita, ze nie chce konfliktdw z rodzicami
i myslata, ze sprawa ze skarzacg zostata zatatwiona. Dodata, Ze, jesli takie spotkanie
miatoby pomdc uzdrowi¢ sytuacje, to mozna je zorganizowad, trudno to jednak ocenié na
goraco.

Radny Adam Majgier zapytat, w jakim wieku jest dziecko, ktérego dotyczy skarga.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk wyjasnita, ze starsze dziecko skarzacej ma 6 lat
i w odniesieniu do niego skarzaca nie zgtaszata uwag. Zarzuty skarzacej wigzg sie
z mtodszym dzieckiem.

Radny Adam Majgier zapytat, czy skarzaca szukata wsparcia Rady Rodzicow.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk wyjasnita, ze skarzaca nie podjeta zadnych innych
czynnosci.

Radny Adam Majgier zapytat, czy od czasu ztozenia skargi cos sie zmienito w kontaktach
ze skarzaca.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk poinformowata, ze od tamtego czasu nie docierajg do
niej zadne sygnaty. Wie natomiast, ze skarzaca analizuje positki i wykonuje zdjecia
jadtospisow.

Przewodniczacy Komisji Pawetl Wréblewski poprosit radnych o propozycje dalszych
dziatan w sprawie i uwagi odnosnie terminu zaproszenia skarzacej.

Radny Michal Jasniok uznal, ze Komisja ma jasnos$¢ w sprawie skargi, nie nalezy wiec
przedtuza¢ procedowania. Jesli miatyby sie odby¢ mediacje, to wspodlnie ze skarzaca
i Dyrektor ZSP-11.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wskazal, ze przyszty tydzien jest sesyjny,
wiec spotkanie mozna wyznaczy¢ na pierwszy termin po Nowym Roku.

Radny Adam Majgier zapytat, czy skarzaca pisata bezposrednio do Komisji, o co$ sie do
niej zwracata.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroéblewski poinformowat, ze skarzaca zostata
poinformowana o wydtuzeniu procedowania w jej sprawie, ale nie wplynety od niej
dodatkowe informacje.

Radny Michat Jasniok zaproponowal rozstrzygniecie sprawy, a w razie potrzeby
zorganizowanie mediacji.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zastanowit sie, czy to rozwigze problem.

Radny Gabriel Bodzioch poinformowat, ze chciatby wystucha¢ skarzacej, poniewaz mogta
zmieni¢ swojg opinie i, by¢ moze, ma juz inny poglad na sprawe.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zaproponowat, by spotkac sie ze skarzacq
w dniu 21 grudnia br.

Radny Gabriel Bodzioch zaproponowat, aby w tym posiedzeniu wzieta rowniez udziat
Dyrektor ZSP-11.



Przewodniczacy Komisji Pawel Wréblewski zapytat Dyrektor Beate Oparczyk, czy
moze dostarczy¢ Komisji informacje uzyskane z Sanepidu. Zapytat rowniez, czy Kuratorium
Oswiaty prowadzi jakie$ postepowanie zwigzane ze skarga.

Dyrektor ZSP-11 Beata Oparczyk poinformowata, ze informacje z Sanepidu przekaze
do Biura Rady Miasta przed posiedzeniem. Wyjasnita rowniez, ze Kuratorium nie prowadzi
sprawy, poniewaz nie nalezy to do kompetencji nadzoru pedagogicznego.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan, Przewodniczacy Komisji podziekowat Pani
Dyrektor za wyjasnienia i wyrazit nadzieje, ze nie czuje dyskomfortu z powodu dyskusiji.
W imieniu Komisji zaprosit jg na spotkanie w dniu 21 grudnia br.

Na tym zakonczono procedowanie w tym punkcie obrad.

Ad 2) Sprawy biezace.

Komisja zapoznata sie z nastepujacymi pismami:

1) Skarga na Dyrektora Zespotu Szkot Ogélnoksztalcacych nr 14 (w sprawie
BR.0012.12.23.2020, kor. nr UM.1093659.2020) wraz z wyjasnieniami
Zastepcy Prezydenta Miasta oraz z zatacznikiem dot. wyjasnien Dyrektora
placowki (kor. nr UM.1138513.2020).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wrdéblewski zapytat, czy Naczelnik Wydziatu Edukacji
mogtby skomentowad sprawe.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz wyjasnit, Ze skarga jest skargg osoby
wysytajacej do réznych szkot zarzuty dotyczace ich regulaminéw, czy tez statutéw, i tego,
ze zbytnio ingerujg w wyglad uczniéw. Osoba ta moze by¢ zwigzana z kancelarig prawna,
ktora zaczeta sie zajmowac takimi tematami lub tez organizacjami typu ,Watchdog”.
Nadawca przestat pismo dotyczace zapiséw w statucie. Dyrektor placowki odpisat
skarzacemu, ze szkota pochyla sie nad zapisami, a sprawa jest w toku. Naczelnik
poinformowat, ze, jesli skarzacy uwaza zapisy za niezgodne z prawem, powinien sie zwrocic¢
do Kuratorium Os$wiaty. Wiekszos¢ szkot, do ktérych dotarty takie skargi, odpowiadata
w podobnym tonie. Po tym, jak Dyrektor placéowki udzielit odpowiedzi, wptyneta skarga,
w ktdrej skarzacy napisat, iz Dyrektor nie dokonat analizy prawnej, ani nie wniost na Rade
Pedagogiczng propozycji zmian. Wydziat Edukacji poprosit Dyrektora szkoty
o0 ustosunkowanie sie do tego wystgpienia. W odpowiedzi Dyrektor obszernie opisat
sprawe, informujac, ze odbyto sie spotkanie kierownictwa szkoty z komisjgq ds. statutu,
spotkanie z Radg Rodzicéw i wizytatorem z Delegatury Kuratorium Oswiaty. Nie ma wiec
mowy o bezczynnosci Dyrektora, ale, poki co, nie ma tez ostatecznej odpowiedzi na
interwencje skarzacego. Naczelnik Wydzialu Edukacji poinformowat, ze dostrzega
w skardze nierzetelnosé, poniewaz skarzacy pisze o braku dziatan ze strony Dyrektora,
a dostat informacje, ze sprawa nie zostata zakonczona.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wrdblewski otworzyt dyskusje i poprosit radnych
o pytania. Poprosit réwniez Naczelnika Wydziatu Edukacji o przedstawienie jego pogladu
na ztozong skarge i informacje, jak by jg rozpatrzyt.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz poinformowat, ze szanuje prawo do
sktadania skarg i rozumie, ze kto$ moze by¢ z czegos$ niezadowolony. Z drugiej strony, po
decyzji Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji skarzacy nadal moze by¢ niezadowolony. To nie
jest jednorazowe wystgpienie w tej sprawie, wiec Naczelnik uwaza, Zze moze to byc¢
tzw. ,bicie piany”, gdzie niekoniecznie chodzi o prawa dziecka. Uwaza réwniez, ze takie
sprawy powinno sie analizowa¢ pod katem tego, czy doszto do ztamania prawa, a nie, czy
zostata udzielona odpowiedz, ktéra zadowala skarzacego.



Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zapytat, czy doszto do naruszenia prawa
przez Dyrektora placéwki.

Naczelnik Wydziatlu Edukacji Mariusz Kucharz odpowiedziat, ze w zakresie dziatania
nie, ale nie chce rozstrzyga¢ w kwestii zapisow statutowych.

Radny Michat Jasniok poinformowat, ze nie ma pewnosci, co jest przedmiotem skargi.
Wydaje mu sie, ze niezgodnos$c¢ zapiséw statutu z Konstytucja.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz wyjasnit, ze zgodnie z prawem Rada
Miasta tworzy szkote i nadaje jej pierwszy statut; potem nie moze juz ingerowac¢ w te
materie. Wskazat takze, ze skarzacy wyraznie zaznacza w ztozonym pismie, ze nie jest
zadowolony ze sposobu prowadzenia sprawy.

Radny Michat Jasniok wyrazit przekonanie, ze skarzacy wskazuje réwniez na
niezgodnos$¢ zapiséw statutu z prawem.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz wyjasnit, ze Rada Miasta nie ma
kompetencji w sprawie dokonywania zmian zapisow w istniejacych statutach jednostek
o$wiatowych.

Radny Michat Jasniok wskazat, ze Rada Miasta nie ma rowniez kompetencji do ustalania
jadtospisu w przedszkolach, a rozpatruje skarge na Dyrektor ZSP-11. Radny uznat, ze
Komisja powinna wystgpi¢ o opinie prawng w sprawie trybu rozpatrywania tej skargi.

Naczelnik Wydzialu Edukacji Mariusz Kucharz wskazat, ze skarzacy w skardze,
w drugim zdaniu, okreslit, ze skarga dotyczy negatywnego zatatwienia wniosku, ktéry nie
zostat jeszcze rozpatrzony.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wrdoblewski zgodzit sie, ze Komisja powinna badac¢
skargi, ktérych przedmiot nalezy do wtasciwosci Rady Miasta.

Radny Michal Jasniok potwierdzit, ze w wystgpieniu jest mowa o ,negatywnym
zatatwieniu wniosku”. Zwrécit jednak uwage, ze skarge rozpatruje sie uwzgledniajac jej
tres$¢. Zapytat nastepnie, czy w sytuacji, gdyby szkota wprowadzita do statutu jakie$
dyskryminacyjne zapisy, Rada Miasta mogtaby cokolwiek w tej sprawie zrobic.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz poinformowat, ze jesli zapis statutu jest
sprzeczny z prawem, sprawe nalezy kierowa¢ do Kuratorium Os$wiaty. Rada Miasta moze
wystapi¢ do Kuratorium o zbadanie zgodnosci zapiséw z prawem. Zdaniem Naczelnika jest
to skarga na sposéb zatatwienia sprawy.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wyjasnit, ze, w takiej sytuacji, zgodnie
z Kodeksem postepowania administracyjnego, Rada Miasta powinna przekazac¢ skarge do
wiasciwego organu. Jesli natomiast Komisja uzna, ze skarga ma szerszy charakter,
powinna jg zatatwi¢ w zakresie pozostajagcym w kompetencjach Rady, a w pozostatym -
przekaza¢ do Kuratorium. Przewodniczacy zapytat nastepnie, czy radni chca rozstrzygnaé
sprawe na biezacym posiedzeniu.

Radny Jacek Trochimowicz zgodzit sie z Naczelnikiem Wydziatu Edukacji, bo to nie
pierwsza sytuacja, gdy jaki$ podmiot wystepuje do wielu gmin z taka samg sprawa. Radny
uznaje, ze, by¢ moze mozna co$ poprawic¢, ale wyklucza, by dyrekcja placéwki tamata
prawo. Jesli Komisja uwaza, ze sprawa powinna by¢ badana w szerszym zakresie, to nalezy
to zostawi¢ Kuratorium.

Naczelnik Wydzialu Edukacji Mariusz Kucharz uznat, ze przekazanie sprawy do
Kuratorium pozwoli uzyska¢ wyktadnie prawng dot. statutéw, ktérg Wydziat Edukacji
bedzie mogt przekazacé placowkom oswiatowym.
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Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wyjasnit, ze, jesli radca prawny wskaze
na taki tryb postepowania, Rada Miasta bedzie zobligowana przekaza¢ sprawe do
Kuratorium.

Radny Jacek Trochimowicz zapytat, czy tylko ta szkota zwrocita uwage skarzgacego, czy
tez jest to dzieto przypadku. Radny zastanowit sie rowniez, czy skarzacy analizowat statuty
wszystkich szkot.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz poinformowat, ze skarzacy nie
analizowat wszystkich statutow. Wydziat Edukacji posiada kilka wyktadni mowiagcych, ze
uszczegotowienie statutédw nie jest sprzeczne z prawem. Poinformowat takze, ze podobnej
tresci pisma zostaty wystosowane do losowo wybranych 200 szkdt w Polsce, o czym
dowiedziat sie na forum oswiatowym. By¢ moze w tych sprawach chodzi o sprawdzenie,
jak dziata dyrektor szkoty.

Radny Jacek Trochimowicz uznat, ze statut szkoty to kompromis obejmujacy wartosci,
jakie wyznaje szkota. Jesli spotecznos¢ szkolna wyraza zgode na takie zapisy, to pozostaje
pytanie, czy mozna mowic o tamaniu konstytucji.

Radny Adam Majgier zapytat, czy skarzacy jest zwigzany ze szkotg, jako np. rodzic.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz poinformowat, ze nie jest to nikt
zwigzany ze szkota.

Radny Adam Majgier zapytat, czy rodzic moze zgtasza¢ uwagi do statutu szkoty, a takze,
czy osoba z zewnatrz moze zgtaszac takie zarzuty, jesli rodzice zgadzajg sie na istniejace
zapisy.

Radny Michat Jasniok uznal, Zze jest wdzieczny skarzgacemu, ze zgtosit sprawe.
Spoteczenstwo zmienia sie, co cztery lata przychodzg nowe dzieci. Polska jest krajem
monokulturowym, takie sprawy sg u nas nowe, ale w przysztosci moze ich przyby¢. Szkoty
mogg sie przygotowac do tego. Zdaniem radnego, lepiej, ze taka skarga zostata ztozona
teraz, kiedy nie istnieje rzeczywisty problem. Mozna sie przyjrze¢ statutom, zeby upewnic
sie, ze nie ma w nich przepiséw dyskryminacyjnych.

Naczelnik Wydziatu Edukacji Mariusz Kucharz popiera wystgpienie o opinie prawng,
ale réwniez skierowanie pytan do Kuratorium w sposéb réwnolegty, z prosbg o wyktadnie.
Wydziat Edukacji nie ma takiej mozliwosci, bo istnieje tylko tryb wystgpienia o kontrole.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski zapowiedziat, ze Komisja wystapi o opinie
prawng zawierajgcg okreslenie przedmiotu skargi, a takze pytanie, czy czes¢ dotyczaca
postanowien statutu i ewentualnych niezgodnosci z prawem Rada Miasta powinna
rozpatrzy¢, czy tez skierowa¢ do Kuratorium. Dodat, Zze Komisja nie moze decydowac
0 sposobie procedowania, poniewaz nie jest organem; nie moze samodzielnie przekazad
sprawy do rozpatrzenia przez Kuratorium. Jedynie Rada Miasta moze podjgé takie
dziatanie. Przewodniczacy zakonczyt wypowiedz podsumowaniem, ze Komisja poczeka na
opinie prawng i zarekomenduje Radzie Miasta dalsze dziatania. Mozna rowniez przygotowacd
pytania do Kuratorium.

Radny Jacek Trochimowicz uznat, ze nalezy przemysle¢ zwrocenie sie z pytaniami do
Kuratorium Oswiaty.

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski wyjasnit, ze, jesli na kolejne posiedzenie
Komisji otrzyma opinie prawng, Komisja bedzie mogta zadecydowac¢ w sprawie kolejnych
dziatan.

Wobec braku dalszych pytan Przewodniczacy Komisji podziekowat Naczelnikowi
Wydziatu Edukacji za udziat w posiedzeniu i przedstawienie informacji na temat skargi.
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2)

Skarga mieszkanki na Dyrektora Osrodka Pomocy Spolecznej (w sprawie
BR.0012.12.24.2020, kor. nr UM.1154453.2020).

Przewodniczy Komisji Pawel Wroblewski zaproponowat, aby zajg¢ sie sprawg na
kolejnym posiedzeniu. Radni nie zgtosili uwag.

3)

Skarga na Dyrektora Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej w sprawie zwrotu
uchwaty (w sprawie BR.0012.12.21.2020, kor. nr 1056268.2020) wraz
z wyjasnieniami Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej (kor.
nr UM.1098976.2020).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wroblewski poinformowat, ze do skarzacej wystana
zostata informacja o wydtuzeniu terminu rozpatrywania skargi.

4)

5)

6)

Pismo mieszkanca w sprawie zwrotu zapftaconego podatku (w zataczeniu, kor.
nr UM.1103628.2020) - Komisja przyjeta do wiadomosci.

Informacja Miejskiego Zarzadu Ustug Komunalnych o zakoriczeniu sprawy mieszkanca
dot. skargi na Dyrektora jednostki (w sprawie BR.0012.12.7.2020, kor.
nr UM.1122985.2020) - na mocy podjetej uchwaty Rada Miasta przekazata skarge do
MZUK w celu przekazania do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego.

Informacja na temat podmiotow, w ktérych w 2021 r. moze by¢ wykonywana praca na
cele spoteczne przez osoby skazane na kare ograniczenia wolnosci (w zatgczeniu, kor.
nr UM.1060937.2020).

Przewodniczacy Komisji Pawel Wrdblewski poinformowat na koniec o projektach
uchwat przygotowywanych na najblizszg sesje Rady Miasta:

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie zmiany sposobu naliczania
optat za gospodarowanie odpadami (w sprawie BR.0012.12.20.2020, kor.
nr UM.993494.2020).

Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji Zjednoczenia Chrzescijanskich Rodzin
w sprawie nagrywania i udostepniania przebiegu posiedzen (w sprawie
BR.0012.12.15.2020, kor. nr UM.831977.2020).

(***)

Termin kolejnego posiedzenia ustalono na 21 grudnia 2020 r.

Na tym zakonczono posiedzenie Komisji.

Protokotowata
(-) Marta Stradomska
Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji

(-) Pawet Wroblewski
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