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RR RKPR.44.280.1.2013.EL
Dotyczy projektu id 1265

Egzemplarz nr /...

Nazwa jednostki kontrolowanej: Miasto Gliwice

Tytul projektu: Zagospodarowanie terenu wokoél Radiostacji w Gliwicach - zadanie w
ramach projektu Rewitalizacja Radiostacji Gliwice EU

Nr umowy o dofinansowanie: UDA-RPSL.06.02.01-00-038/10-00
Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:
1. Art. 26 ust.l pkt 14 ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (tekst jednolity: Dz.U. z 2009 r. Nr 84, poz. 712 z p6zniejszymi zmianami),
2. § 14 Umowy nr UDA-RPSL.06.02.01-00-038/10-00 =z dnia 15.10.2012r.
w sprawie dofinansowania projektu pn. ,,Zagospodarowanie terenu woko6l Radiostacji w

Gliwicach - zadanie w ramach projektu Rewitalizacja Radiostacji Gliwice EU”

Rodzaj kontroli: ex-post zaméwienia publicznego, dokumentéw w siedzibie 1Z RPO WSL (E).
Tryb kontroli: dorazna (2).

1. Sklad Zespolu Kontrolujgcego:

Imig i nazwisko Stanowisko stuzbowe Funkcja w zespole kontrolujacym
Emilia Lyson Glowny specjalista Kierownik Zespotu Kontrolujacego
Hubert Musialik Inspektor Czionek Zespotu Kontrolujacego

2. Data przeprowadzenia kontroli: 28.08.2013r.

3. Miejsce przeprowadzenia kontroli:
Siedziba IZ RPO WSL

4. Wyjasnien zespolowi kontrolujgcemu udzielili: nie dotyczy.

P.0. Dyrektora
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: 5. Kontrola zostala zarejestrowana w ksiedze kontroli beneficjenta pod numerem: nie
¢ dotyczy.
6. Zakres oraz przedmiot kontroli:

6.1 Ocena prawidlowosci przeprowadzonego postgpowania o udzielenie zaméwienia:
- Wykonanie projektu architektoniczno-budowlanego  zagospodarowania terenu wokél
Radiostacji pomigdzy ul. Tarnogérska, a Lublinieckg (36/EPZ).

7. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

7.1.
Nazwa zaméwienia: Wykonanie  projektu architektoniczno—budowlanega
~ zagospodarowania terenu wokét Radiostacji pomiedzy ul.
Tarnogodrska, a Lubliniecka
Rodzaj zaméwienia: Ustuga
Nr nadany przez Zamawiajacego: 36/EPZ
Nr i data ogloszenia z BZP: BZP: 225364-2008 z 26.09.2008r.
Tryb udzielenia zaméwienia: Przetarg nieograniczony
Szacunkowa warto$¢ zamoéwienia: 122 950,82zt netto
Warto$¢ zawartej umowy: 115 290,00 zI brutto - na wykonanie dokumentacji
' projektowej zagospodarowania terenu wokol Radiostacji
gliwickiej
12 810,00 zt brutto - uzyskanie decyzji administracyjnej-
pozwolenia na  budowe dla inwestycji  dot.
zagospodarowania terenu wokét Radiostacji gliwickiej zt
brutto

Ogloszenie o zam6wieniu opublikowane w Biuletynie Zaméwiefi Publicznych 26.09.2008r. Obowiazujaca ustawa Prawo
zamdwieni publicznych z dnia 29 stycznia 2004r. (Dz.U. z 2007 Nr 223 poz.1655 z pézn. zm.) - dalej Pzp.

o 7.1.a — W rozdziale VIII Specyfikacji Istotnych warunkéw Zamowienia (dalej- SIWZ) w Opisie
warunkow udzialu w postgpowaniu - Zamawiajacy zawarl zapis, iz o udzielenie zamdwienia
moga si¢ ubiega¢ Wykonawcy, ktérzy ,,(...) zrealizowali minimum 3 projekty w okresie 3 lat
przed dniem wszczecia postegpowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres dzialalnosci Jest
krétszy - w tym okresie, odpowiadajqcych swoim rodzajom i wartosciq projektom stanowiqcym
przedmiot zamowienia oraz przedstawiq dokumenty potwierdzajqce, ze projekty te zostaly
wykonane nalezycie. Za projekty poréwnywalne rodzajem i wartosciq zaméwienia uznaje sie
projekty zwiqzane z zagospodarowaniem obiektéw uzytecznosci publicznej (parki, cmentarze,
skwery) o wartosci nie mniejszej niz 100 000z} kazdy z nich (...)”. W ocenie kontrolujacych
wskazany zakres prac moze byé przeprowadzony przy réznego rodzaju obiektach i w zwigzku
ztym nie ma przeciwwskazan, aby wykonawca posiadajacy do$wiadczenie we wskazanym
zakresie przy obiektach innych niz uzytecznosci publicznej, nie mégt ich wykonaé réwniez
w ramach przedmiotowego zaméwienia.

Ponadto, nalezy zauwazyé¢, iz jedyna firma startujaca w przetargu przedstawila referencje
w zakresie projektow na zagospodarowania terenu budynk6w mieszkalnych, a nie jak okreslit
Zamawiajacy w SIWZ - obiektéw uzytecznosci publicznej, w tym m.in. na :

- Zabudowg mieszkaniowa wielorodzinng z ustugami w parterze wraz z zagospodarowaniem
terenu i przylaczeniem do sieci miejskich we Wroclawiu- Lesnicy przy ul. DolnobrzcskLei; Dyrektora
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- Zagospodarowanie terenu w rejonie ul. Gen. Zigtka 1 ul. 26-go Stycznia z przeznaczeniem pod
budownictwo mieszkaniowe. :
Wobec powyzszego stwierdzono naruszenie art.7 ust.1 w zw. z art. 22 ust.2 ustawy Pzp.
Powyzsze naruszenie zgodnie z tabelg 4 pkt. 12 Taryfikatora Wymierzanie korekt finansowych
za naruszenia prawa zamOwien publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspotfinansowanych ze srodkéw funduszy UE (przyjetego uchwatg Zarzadu Wojewddztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013r.- dalej Taryfikator) — ,,Okreslanie lub stosowanie
dyskryminacyjnych warunkéw udziatu w postgpowaniu lub kryteriéw oceny ofert” — zagrozone
jest natozeniem korekty finansowej o wskazniku 5%

P.0. Dyrektora
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71b — Tresé rozdziatu XX SIWZ Informacje dotyczace podwykonawcoéw - wskazuje, ze
, Wykonawca 100% ustug bedqcych przedmiotem zamowienia Wwinien wykona¢  sitami
wlasnymi”, co jest niezgodne z art. 7 ust.] w zw. z art. 36 ust.5 ustawy Pzp. Kontrolujacy
zwracaja jednak uwage na fakt, iz ustawa w obowiazujacym 6wczesnie brzmieniu wskazywata,
iz , Zamawiajacy moze okresli¢ w specyfikacji istotnych warunkéw zamoOwienia, ktéra czgs¢
zambwienia nie moze byé powierzona podwykonawcom”- nie ma zatem mowy o zupelnym
ograniczeniu podwykonawstwa. Z uwagi na to, ze stwierdzone naruszenie nie zostalo
bezposrednio uwzglednione w tabeli wlasciwej dla danego zaméwienia, przyjmuje si¢ wskaznik
procentowy odpowiadajacy najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia zawartej w tej tabeli t].
tabela 4 pkt. 12 Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zaméwien publicznych
zwiazane z realizacja projektow wspéifinansowanych ze srodkéw funduszy UE (przyjetego
uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Nr 159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013r. - dalej
Taryfikator) - ,Okreslanie lub stosowanie  dyskryminacyjnych ~warunkéw udziatu
w postepowaniu lub kryteriow oceny ofert” - zagrozone jest nalozeniem korekty finansowej
o wskazniku 5%.

el Wartodé Kwota korekty Catkowita
L. abela 0s (wg ztozonych kwota korekty
Uchybienie Nr taryfikatora % korekty wnioskow - (cale zaméwienie -
l— kwalifikowalne) kwalifikowalne)*
7.1.a Tab. 4 pkt. 12 5% 5 764,501 5 764,50zt
7.1.b Tab. 4 pkt. 12 5% 5 764,50z} 5764,50z1 |

*ztozono wniosek o platnos¢ koncowa

Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych.

Korekty finansowe zostaja ustalone na podstawie tzw. Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane z realizacja projektow
wspolfinansowanych ze érodkow funduszy UE” (przyjetego uchwata Zarzadu Wojewodztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanie metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwiazku z brakiem
mozliwoéci wyliczenia szkody metoda dyferencyjna wartoé¢é korekt finansowych ustalono
metoda wskaznikowa na  podstawie przedstawionych  kategorii nieprawidlowosci
w ww. Taryfikatorze.

b) Wykrycie w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego dwéch lub wigkszej
ilo$ci przypadkéw niezastosowania zasad zaméwien publicznych. Zgodnie z Taryfikatorem
zastosowano korekte finansowa o najwigkszej wartosci procentowe;j.

¢) Przeslanki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okolicznosci, ktore mogtyby wplyna¢ na
obnizenie warto$ci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kwoty, o ktora zostanie pomniejszone
dofinansowanie, wziety pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu. W kolejnych
skladanych wnioskach o platnos¢ (obejmujacych wydatki w ramach zakwestionowanych
zaméwien), wartos¢ korekty finansowej zostanie obliczona kazdorazowo jak wyzej.
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finansowe zostang natozone po potwierdzeniu
art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady

(WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogoélne dotyczace

Europejskiego Funduszu Rozwoju Region

Funduszu Spéjnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999

alnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz

8. Stwierdzone uchybienia oraz wnioski wynikajgce z przeprowadzonej kontroli:

Wynik kontroli: z istotnymi zastrzezeniami.
Konsekwencje finansowe zwigzane z zamoOwieniami publicznymi:

| - Kwota korekty | Catkowita kwota
— artos$¢ (wg ztozonych korekty
Zakres Nr uchybienia % korekty wniosk6w - (cale zaméwienie -
kwalifikowalne) kwalifikowalne)
7.1 7.1.ai7.1.b 5% 5 764,50zt 5 764,50z

Na podstawie §12 ust.4 Umowy o dofin
00 (z pdin. zm.) Z
jednorazowej korekty finansowe]
potwierdzeniu wystapienia nieprawidlowosci w

1083/2006).

Zasady ustalania wysokosci ko
Korekty finansowe zostajg ust
finansowych za naruszenia prawa zamowien
wspéifinansowanych ze Srodkow funduszy UE”

15.10.2012r.,

rekt finansowych.
alone na podstawie tzw. Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt
publicznych zwigzane z realizacja projektow
(przyjetego uchwata Zarzadu Wojewoddztwa Nr

159/225/TV/2013 z dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanie metody
mozliwoéci wyliczenia szkody metoda d
metoda wskaznikowa na

w ww. Taryfikatorze.

b) Wykrycie w postgpowaniu
ilosci przypadkéw niezastosow
zastosowano korekte finansowa o naj

c) Przeslanki miarkowania Korekty.

obnizenie wartosci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy
dofinansowanie, wziety pod uwage bed
sktadanych wnioskach o platnosc (obej
zamoéwien), warto$é korekty finansowej zos

podstawie
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¢) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostang natozone po potwierdzeniu
wystapienia nieprawidfowosci w rozumieniu w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Sp6jnosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

9. Zalecenia pokontrolne (nie dotyczy)

Pouczenie:

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do  zgloszenia, na pismie

uzasadnionych zastrzezen do ustalen zawartych w informacji pokontrolnej, w terminie 14 dni od
- dnia otrzymania informacji pokontrolnej. Zgloszenie zastrzezen dotyczqcych informacji
' pokontrolnej przystuguje Kierownikowi jednostki kontrolowanej jednorazowo (tzn. tylko raz dla

danej kontroli). W takim przypadku sporzadzana jest zmieniona i uzupelniona informacja

pokontrolna.

Zastrzezenia wniesione po uplywie 14 dni od daty otrzymania informacji pokontrolnej nie bedq

rozpatrywane przez IZ RPO WSL.

Nieodestanie podpisanej informacji pokontrolnej w terminie jest réwnoznaczne z odmowq jej

podpisania.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do odmowy podpisania zmienionej

i uzupelnionej informacji pokontrolnej, z jednoczesnym obowiqzkiem zlozenia  pisemnych

wyjasnien tej odmowy, w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania.

W takim przypadku o decyzji IZ RPO WSL i ostatecznych ustaleniach w zakresie kontroli
kierownik jednostki kontrolowanej informowany jest odrebnym pismem.

Podpisy cztonkéw zespotu kontrolujacego Podpis Kierownika jednostki kontrolowanej

Referat da
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""Tlnformacja pokontrolna zostala sporzqdzona w dwéch egzemplarzach, po jednym dla Instytucji Zarzqdzajqcej
RPOWSL i Jjednostki kontrolowanej.
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