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Izba Administracji Skarbowej w Katowicach

Wydzial Audytu Srodkéw Pochodzacych z Budzetu Unii Europejskiej
oraz Niepodlegajacych Zwrotowi Srodkow z Pomocy Udzielanej
przez Panstwa Czlonkowskie EFTA (ICE)

/]

Znak Sprawy: 2401-1CE.52.141.2021.3 Egz. nr 1{

PROTOKOL

z czynnosci przeprowadzonych w okresie od 27.10.2021r. do 10.12.2021r. u Beneficjenta:

Nazwa: Miasto Gliwice

Adres: 44-100 Gliwice, ul. Zwyci¢stwa 21

NIP: 631-10-06-640

REGON: 276255335

w zakresie:

nazwa Projektu: wBudowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej

w Gliwicach - Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”
numer Projektu: POIS.04.02.00-00-0015/16

Numer wniosku

o platnosé: POIS.04.02.00-00-0015/16-021

w zwigzku z wykonywaniem audytu gospodarowania srodkami pochodzgcymi z budzetu Unii
Europejskiciy  w  ramach  Programu Operacyjnego Infrastruktura i  Srodowisko
na lata 2014-2020 — [audyt z art. 95 ust. 1 pkt 1 i la ustawy z dnia 16 listopada 2016 roku
o Krajowej Administracji Skarbowej, (Dz. U. z 2021 poz. 422 ze zm.), w zwiazku z art. 127 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013r. ustanawiajacego wspolne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu
Spojnosci,  Europejskiego  Funduszu  Rolnego na  rzecz  Rozwoju  Obszaréw  Wiejskich
oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spojnosci
i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006]
prowadzonego na podstawie upowaznienia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach nr 2401-1CE.52.120.2020.1 z dnia 20 pazdziernika 2021r.

Protokol sporzadzono na podstawie art. 81 w zwigzku z art. 95 ust. 1 pkt 1 i la ustawy
z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (tj. Dz. U. z 2021 poz. 422 ze zm.).

Audyt przeprowadzili pracownicy Izby Administracji Skarbowej w Katowicach
(zespot audytowy):



Protokét

Imig i nazwisko Stanowisko et p mwadzem'a SR
u beneficjenta
Barbara Karcz Gléwny ekspert skarbowy 27.10.2021r., 22-26,30.11.2021r.,02, 03, 06-10.12.2021r.
Grzegorz Sikora Starszy ekspert skarbowy 27.10.2021r., 22-26, 30.11.2021r., 02, 031 06.12.2021r.

Audyt zostal przeprowadzony w Urzedzie Miasta Gliwice, przy ul. Zwyciestwa 21,
44-100 Gliwice, w oparciu o dokumenty Projektu pozyskane w wersji elektronicznej z aplikacji
SL2014! oraz otrzymane od Beneficjenta.

W czynnosciach uczestniczyla réwniez P. Ewa Gerlach - Naczelnik Wydziatu ICE
w Izbie Administracji Skarbowej w Katowicach w dniu: 17.12.2021r.

W czynnosciach audytowych ze strony Beneficjenta uczestniczyli:

— Pani Stella Gorny — Naczelnik Wydziatu Kadr Szkolen i Plac (wz. Sekretarza Miasta Gliwice);
Pani Jolanta Gérecka-Wrobel — Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych;

— Pani Agnieszka Kaleta — Starszy inspektor, Biuro Rozwoju Miasta;

— Pan Dariusz Simon — Gléwny specjalista, Zarzad Drég Miejskich;

— Pan Pawel Pluszke — Specjalista, Zarzad Drég Miejskich.

I

I. ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI
Audyt dotyczyt nastgpujacych obszarow:

L

Czy operacja zostala wdrozona zgodnie z decyzja zatwierdzajaca i czy spelniala
wszelkie warunki majace zastosowanie w czasie audytu dotyczgce jej funkcjonalnosci,
stosowania i celow do osiagnigcia ? [art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzgdzenia delegowanego
Komisji (UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.J

W badanym obszarze audytem obj¢to:

1) Whniosek o dofinansowanie Projektu nr POIS.04.02.00-00-0015/16 pn.: ,,Budowa odcinka
drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia czgs¢é obwodnicy
miasta” wraz z zatgcznikami.

2) Umowe o dofinansowanie nr POIS.04.02.00-00-0015/16-00 z dnia 21.02.2017r.
wraz z Aneksem nr 1 z dnia 18.09.2019r

3) Korespondencje¢ dotyczacg projektu.

4) Dokumenty wymienione w pkt. 1.2, 1.3 i 1.4 niniejszego Protokotu.

Wyzej wymienione w punktach: 1) do 2) dokumenty w wersji elektronicznej (pdf)
stanowia zalaeznik nr 1 do niniejszego Protokotu.

W badanym obszarze sprawdzono, czy:
— Projekt nie zostal fizycznie zakonczony ani w pelni wdrozony, zanim Beneficjent
zlozyl Wniosek o dofinansowanie?
— Projekt zostal zrealizowany zgodnie z Umowag o dofinansowanie
oraz czy zachowana zostala jego trwalosc?

W trakcie ogledzin przeprowadzonych w dniu 30.11.2021r. w miejscu realizacji Projektu
zbadano poste¢p prac oraz zamontowanie tablic informacyjnych. Dokumentacja zdjeciowa
z przedmiotowych ogledzin stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego Protokotu.

1 aplikacja giéwna Centralnego systemu teleinformatycznego
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Ponadto dokonano sprawdzenia, czy Projekt spelnia wszelkie zasady programowe tj.:

Protokot

L.1. Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze audytem obje¢to dokumenty wymienione w pkt. 1.1, 1.1.2 i 1.2

niniejszego Protokolu oraz:

Wartos¢ wydatkéw Kurs EUR _ :
kwalifikowanych Wartosé wydatkéw rzeczywiscie z‘;"":';’:ﬁ:y Wiiad UEw | X" ;f:l"‘l’fc:;‘:dk‘
deklarowanych do Komisji skontrolowanych = PLN - 85%
Nr wniosku o platnosc = E i Kiei * ! L whiosku o stk w PLN - 15%
uropejskiej platnosé do y wydatkow
przeliczenia w PL N kwalif.
PLN EUR PLN EUR kwoty z PLN w PLN
na EUR
1 2 3 4 5 6 7 8
POIS.04.02.00-00-0015/16 8.048.707.00 1.770.074,77 8.048.707.,00 1.770.074,77 45471 6.841.400,95 1.207.306,05
-021 2.276.310,99 504.479,19 2.276.310,99 504.479,19 4,5122 1.934.864.34 341.446,65

*Wartos¢ wydatkow kwalifikowanych zadeklarowanych do Komisji Europejskiej dotyczaca budowy odeinka drogi od ul. Daszynskiego
do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia cz¢s¢ obwodnicy miasta.

W tym zbadano wydatki dotyczace COVID-19 (wydatki poniesione w ramach
instrumentoéw CRII, CRII+ oraz REACT):

B L Wartosé wydatkéw Hurs LR A Wl UE | Krowe
kwalifikowanych e zastosowany : 2
rzecgywiscie w PLN - srodki
zadeklarowanych do w ramach :
e Sl skontrolowanych w s % publiczne w
Nr wniosku o plamos¢ | _Komisji Europejskiej w '::;:;s‘:;o wydatkéw | PLN-%
2 : . | fowalifikow | wydatkéw
przeliczenia A kwalifiko
PLN EUR PLN EUR | hmgopiv | ot alifikowa
na EUR PLN nych w PLN
1 2 3 4 5 6 7 8
POIS.04.02.00-00-0015/16 -021 0.00 0,00 0,00 0,00 - 0,00 0,00

W toku prowadzonego audytu przeprowadzono

testy, polegajace na zbadaniu,

czy wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta sg zgodne z zasadami wspdlnotowymi

i krajowymi, w szczegolnosci czy:

— wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w Umowie

o dofinansowanie?

— do kosztow kwalifikowanych zaliczono jedynie wydatki, spelniajgce kryteria
okreslone w dokumentach programowych® oraz wynikajace z zawartych umow

z Wykonawcami?

— w przypadku generowania przez Projekt dochodow, zostaty one odliczone od kosztow

kwalifikowanych?

% ze szezegolnym uwzglednieniem postanowien wytyeznych dot. kwalifikowalnosci. obowiazujacych w okresie sporzadzania i weryfikacji
badanych Wnioskow o platnos¢ - Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosei wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020 [MIR/H 2014-2020/12(01)/04/2015]
zdnia 10 kwietnia 2015r. oraz Wytycznyeh programowych w zakresie kwalifikowania wydatkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2014-2020 z dnia 25 sierpnia 2015r.
w zwigzku z przepisami art. 65 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady Europy (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013r.
oraz art, 13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady Europy (UE) nr 1304/2013 z dnia 17 grudnia 2013r. w sprawie Europejskiego
Funduszu Spolecznego i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1081/2006.
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Protokot

publicznych?

-

i zamowien

L.2. Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami dotyczgcym

W badanym obszarze audytem objgto:
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Protokét

Dokumentacj¢ postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych przeprowadzonych
w trybie przetargow nieograniczonych:

» na wykonanie zadania pn.. ,Budowa odcinka drogi od ul. Daszyriskiego
do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia czesé obwodnicy miasta”

Post¢powanie nr: ZA.271.114.2017

W szczegdlnosci badaniem obje¢to dokumentacje dot.: oszacowania warto$ci zamowienia,
wyboru Komisji przetargowej, Ogloszenie o zamowieniu, Specyfikacje Istotnych Warunkow
Zamowienia, zlozone oferty, korespondencj¢ pomiedzy Zamawiajacym a uczestnikami
postepowania, Informacj¢ o wyborze oferty najkorzystniejszej. wniesione Odwolanie
oraz Wyrok KIO, Ogloszenie o udzieleniu zamowienia, Umoweg z wykonawca wraz z
Aneksami, Protokél  postgpowania o udzielenie zamowienia w trybie przetargu
nieograniczonego oraz Informacj¢ o wyniku kontroli uprzedniej UZP.

» na wykonanie zadania pn.: ,Pelnienie funkcji Iniyniera Nadzoru dla zadania
pn.: ,Budowa odcinka drogi od ul. Daszyriskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach
— Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”

Postepowanie nr: ZA.271.84.2018

W szczegolnosci badaniem objeto dokumentacje dot.: oszacowania wartosci zamowienia,
wyboru Komisji przetargowej, Ogloszenie o zamoéwieniu, Specyfikacje Istotnych Warunkow
Zamoéwienia, zlozone oferty, korespondencj¢ pomigdzy Zamawiajacym a uczestnikami
postgpowania, Informacj¢ o wyborze oferty najkorzystniejszej. wniesione Odwotania
oraz Wyroki K10, Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia, Umowg wraz z aneksami, Protokoét
postepowania o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego oraz Informacje
Pokontrolna IP.

W ramach niniejszego obszaru (w zakresie POIS.04.02.00-00-0015/16-021) badania
dokonano w zakresie wyboru Wykonawcow — pod katem weryfikacji przestrzegania
przepisow krajowych®, wspolnotowych® oraz komunikatéw i wytycznych Komisji
Europejskiej dot. udzielania zaméwien publicznych®, w tym zachowania zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Dokumentacja (w wersji elektronicznej — pdf) dot. przeprowadzonych przez Beneficjenta
ww. postepowan o udzielenie zamdéwien publicznych stanowi zalacznik nr_ 3
do niniejszego Protokotu.

1.3. Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska?

W badanym obszarze audytem obj¢to dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego
Protokolu oraz:

1) Decyzje Srodowiskowa nr SR-65/2012 wydang przez Prezydenta Miasta Gliwice
w dniu 27.01.2012r., znak SR76271/79/09/AS srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwziecia ,,.Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach
- Zachodnia czgs¢ obwodnicy miasta G2/27.

2) Postanowienie Regionalnego  Dyrektora Ochrony  Srodowiska w  Katowicach
z dnia 14.06.201 Ir. znak WOO0S.4242.175.2011.BM uzgadniajace realizacje przedsiewzigcia
i okreslajace warunki realizacji ,,.Budowy odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej
w Gliwicach - Zachodnia cz¢s$¢ obwodnicy miasta G2/27.

3) Deklaracje  Regionalnego  Dyrektora  Ochrony  Srodowiska ~w  Katowicach
z dnia 20.04.2016r. znak WNP.6335.297.2016.KK o braku negatywnego wplywu Projektu

3 Ustawa 2 dnia 29 styeznia 2004r. Prawo zamowien publicznych — w brzmieniu obowiazujacym na dzien wszezgeia postgpowania o udzielenie
zamowienia;

4 Dyrektywa 2014/24/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 lutego 2014r. w sprawie zamowien, uchylajaca dyrektywe 2004/18/WE;
* Komunikat Wyjasniajacy Komisji  dotyczacy prawa  wspolnotowego obowigzujacego w dziedzinie udzielania zamowien,
ktore nie sa lub sa jedynie czgsciowo objete dyrektywami w sprawie zamowien publicznych (Dz.U.UE.C.06,179.2);
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1.4.

L35,

Protokét

na specjalne obszary ochrony siedlisk oraz na wyznaczone i proponowane obszary NATURA
2000 ujete na listach rzadowych.

4) Raport oceny oddzialywaniu na srodowisko budowy wspoélny dla drogi od ul. Sowinskiego
do Daszynskiego oraz od ul Daszynskiego do ul. Rybnickiej, dla uzyskania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia”, EkoNorm,
Katowice maj 2010 oraz uzupelnienie Raportu z kwietnia 201 Ir.

5) Whniosek Zarzadu Drég Miejskich w Gliwicach z dnia 08.12.2009r. o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

6) Opinig¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gliwicach — Opinia sanitarna
z dnia 20.06.2011r., znak NS/ZNS-G-524-258(2)/10-11.

Wyzej wymienione w punktach: 1) do 6) dokumenty w wersji elektronicznej (pdf)
stanowia zalacznik nr 4 do niniejszego Protokotu.

W ramach niniejszego obszaru badania dokonano pod katem jego zgodnosci z zasadami
ochrony srodowiska w $wietle przepiséw krajowych® i wspélnotowych’, regulujacych ww.
zasady, w szczegollnosci:
— przeprowadzenia postgpowania QOS,
— sporzadzenia Raportu o oddziatywaniu na srodowisko dla Projektu,
— uzyskania wymaganych decyzji, wtym decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ dla przedsigwziecia,
— dokonania uzgodnien zorganami Srodowiska wtym posiadania wszystkich
wymaganych zezwolen, opinii, ekspertyz, analiz, o$wiadczen,
— upublicznienia decyzji,
— reakcji na ewentualne skargi spoleczne, wnioski grup obroncoéw srodowiska, itp.,
— uzyskania zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszarow
Natura 2000.

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej?

W badanym obszarze audytem objgto dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego
Protokolu.

W ramach nin. obszaru badania dokonano w odniesieniu do calego Projektu
pod katem statusu Beneficjenta i wykonywanych przez niego zadan oraz przyznanej
pomocy, w kontekscie mozliwosci wystgpienia pomocy publicznej i ewentualnej
koniecznosci notyfikacji do Komisji Europejskie;.

Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocji?

W badanym obszarze audytem obje¢to dokumenty wymienione w pkt. L1, I.1.1, [.1.2 1 [.2
niniejszego Protokotu.

Analizie poddano materiaty promocyjno-informacyjne w odniesieniu do czeséci Projektu
realizowanej przez Miasto Gliwice tj. m.in.: dokumentacj¢ Projektu, artykuly prasowe,
strone internetowa Beneficjenta: https:/gliwice.eu/projekty-unijne oraz tablice
informacyjne usytuowane w miejscu realizacji Projektu.

Podczas przeprowadzonych w dniu 30.11.2021r. ogledzin w miejscu realizacji Projektu
dokonano weryfikacji tablic informacyjnych zamontowanych przy ulicy Daszynskiego
i przy ulicy Rybnickiej, pod katem wymogoéw wynikajgcych z Podrecznika wnioskodawcy

6 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity: Dz. U, 2008 nr 25, poz. 150 ze¢ zm.) oraz Rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
(Dz. U. z2010r. nr 213, poz. 1397 ze zm.).

! Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr2011/92/UE z dnia 13 grudnia 201 Ir. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektore
przedsigwzigcia publiczne i prywatne na srodowisko (Dz.U.UE.L.2012.26.1).
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1.6.

Protokdt

i heneficjenta programow polityki spojnosci 2014-2020 w zakresie informacji i promocji
oraz Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 1303/2013.
Dokumentacja zdjeciowa z miejsca realizacji Projektu uje¢ta zostala w zalgezniku nr 2
do niniejszego protokotu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie, czy:

— wydatki zaliczone do kosztow kwalifikowalnych poniesione na dzialania
informacyjne i promocyjne zostaly uwzglednione w Umowie o dofinansowanie
oraz byly integralnie zwigzane z realizacjg Projektu?

— miejsce realizacji Projektu zostato wlasciwie oznaczone?

— nie pdzniej niz trzy miesigce po zakonczeniu operacji, Beneficjent umiescit na stale
tablice lub billboard duzego formatu w miejscu tatwo widocznym dla ogdélu
spoleczenstwa?

— w okresie realizacji operacji Beneficjent informowal opini¢ publiczng o pomocy
otrzymanej z funduszy polityki spdjnosci?

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami eliminujgcymi nieréwnosé
i promujqcymi rownosé kobiet i meiczyzn, z zasadami polityki spoleczeristwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia?

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty wymienione w pkt. I.1. niniejszego
Protokotu.

W ramach tego obszaru zbadano, czy w zwiazku z realizacja przedmiotowego Projektu
nie wystapita dyskryminacja ze wzgledu na ple¢, ras¢ lub pochodzenie etniczne, religie
lub $wiatopoglad. niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng. W tym celu analizie
poddano zapisy zawarte w ww. dokumentach pod katem zapewnienia rowno$ci szans
mezezyzn i kobiet, zasad polityki spoleczenstwa informacyjnego i polityki zatrudnienia.

Czy wydatki zadeklarowane Komisji odpowiadaja zapisom ksi¢gowym
i czy dokumentacja potwierdzajaca dowodzi, Ze Sciezka audytu jest wlasciwa zgodnie
z art. 25 rozporzadzenia nr 480/2014? [art. 27 ust. 2 lit. b) rozporzqdzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.]

W badanym obszarze audytem objeto nastepujace dokumenty:

Loy

Wartos¢ wydatkéw zadeklarowanych

Nr wniosku o platnos¢ o Komisjl Biropeiahie

2 3

POIS.04.02.00-00-0015/16 -021 10.325.017,99z1

1) Dokumenty wymienione w pkt. I.1 niniejszego Protokotu.

2) Oryginaly dowodéw zrodlowych wspierajacych ww. Wniosek o platnosé — faktury, Protokol
czes$ciowego odbioru robot (budowlanych - montazowych) nr 17, Dziennik budowy, Dziennik
budowy - roboty elektryczne i teletechniczne, Potwierdzenia realizacji wyplat — wymienione
w JZestawieniu dokumentow Zrodlowych do WoP nr 21 ujetym w zalaczniku nr 4
do ninigjszego Protokotu.

3) Zarzadzenie organizacyjne nr DN-1/2012 Dyrektora Zarzadu Drog Miejskich w Gliwicach
z dnia 05.01.2012r— w sprawie wprowadzenia tekstu jednolitego obowiazujacych
dokumentow finansowych w Zarzadzie Drog Miejskich.

4) Zarzadzenie organizacyjne nr DN-6/2017 Dyrektora Zarzadu Drog Miejskich w Gliwicach
z dnia 21.02.2017r~ w sprawie zmiany Zarzadzenia organizacyjnego nr DN-6/2017
Dyrektora Zarzadu Drog Miejskich w Gliwicach z dnia 5 stycznia 2012, w sprawie
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wprowadzenia tekstu jednolitego obowiazujgcych dokumentow finansowych w Zarzadzie
Drog Miejskich.
5) Wydruki kartotek kont:
o 081-219-003 — Zachodnia Cze¢s¢ Obwodnicy;
e 130-011-001 - Zachodnia Cz¢é¢ Obwodnicy-Refundacja.

Wyzej wymienione w punktach: 2) do 5) dokumenty w wersji elektronicznej (pdf)
stanowig zalacznik nr 5 do niniejszego Protokotu.

W toku prowadzonych czynnosci przeprowadzono testy, polegajgce na zbadaniu zgodnosci
zadeklarowanych wydatkéw z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi
przechowywanymi przez Beneficjenta, w szczegolnosci:

— posiadania przez Beneficjenta oryginalnej dokumentacji wspierajgcej ww. Wniosek
o platnose,

— zgodnosci danych Beneficjenta realizujgcego Projekt, wykazanych w dokumentach
potwierdzajagcych poniesienie wydatkow z danymi wykazanymi w Umowie
o dofinansowanie,

— zgodnosci kwot zadeklarowanych wydatkéw z fakturami 1 dowodami zaplat,

— faktycznego poniesienia wydatkéw w znaczeniu kasowym i ich zgodnosci
z zestawieniami ujgtymi w badanych Wnioskach o platnos¢,

— ewidencjonowania wydatkow w systemie ksiegowym i ich identyfikacji,

— deklarowania wydatkow odnoszacych si¢ czgéciowo do wspoHinansowanego projektu
(w przypadku, gdy wydatek odnosi si¢ jedynie czgsciowo do wspolfinansowanego
projektu czy zostala wykazana ta czg¢$¢ wydatku odnoszaca si¢ do projektu),

— opisu dokumentéw potwierdzajagcych poniesienie wydatkow, w kontekscie
ich zgodnosci z wymogami okreslonymi w Instrukcji wypelniania Wniosku
beneficjenta o platnos¢.

3. Cazy:

a) w przypadku wydatkow zadeklarowanych Komisji — ustalonych zgodnie z art. 67
ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1
rozporzgdzenia (UE) nr 1304/2013 (produkty i rezultaty stanowigce podstawe
platnosci na rzecz beneficjenta zostaly zrealizowane, czy dane dotyczjce uczestnikow
lub inne zapisy zwigzane 2z produktami i rezultatami s3 spdjne
z informacjami przedlozonymi Komisji oraz czy wymagana dokumentacja
potwierdzajaca dowodzi, ze Sciezka audytu jest wlasciwa zgodmie z art. 25
rozporzadzenia nr 480/2014? [art. 27 ust. 2 lit. ¢) Rozporzqdzenia delegowanego
Komisji (UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.)

b) dane dotyczace wskaznikéw i celow posrednich s3 wiarygodne? [art. 27 ust. 2
lit. d) Rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014r.)

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty wymienione w pkt. I.1 i 1.2 niniejszego
Protokolu.

W badanym obszarze sprawdzono:
— stan realizacji produktow i rezultatow projektu stanowiacych podstawe platnosci
na rzecz Beneficjenta;
— czy stan realizacji Projektu jest spdjny i zgodny z informacjami zawartymi w systemie
informatycznym sluzacym do gromadzenia danych, na podstawie ktorych
przekazywane sa informacje do KE?;
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— czy Sciezka audytu zostala zachowana i czy umozliwia stwierdzenie zgodnosci danych
dotyczacych wskaznikow produktu danej operacji z celami koncowymi
oraz zgloszonymi danymi i rezultatami programu?

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi zgodnie z art. 132 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013? fart. 27 ust. 2 rozporzqdzenia delegowanego Komisji
(UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.J.

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty szczegolowo wymienione w pkt. 1.1 1 1.2
niniejszego Protokotu oraz

1) Wyciag bankowy nr 1 z dnia 10.02.2021r. (ING Bank Slaski, nr konta: 70 1050 1214
1000 0024 2809 6065) — wplyw refundacji w kwocie: 6.841.400,95 zl na konto
Beneficjenta.

2) Potwierdzenie transakcji z dnia 18.03.2021r. (ING Bank Slaski, nr konta: 70 1050
1214 1000 0024 2809 6065) — wplyw refundacji w kwocie: 1.934.864,34 zI na konto

Beneficjenta.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach byto sprawdzenie, czy:

— kwota wyplacona Beneficjentowi jest zgodna z kwota wykazang we Wniosku
o platno$é i zatwierdzong do wyplaty przez IP?

— w przypadku rozbieznosci migdzy kwota srodkow zatwierdzonych do wyplaty
a kwota wnioskowang przez Beneficjenta, IP przekazala Beneficjentowi informacje
z uzasadnieniem dokonanych korekt?

— Beneficjent otrzymal platno$¢ zgodnie z terminami okreslonym w Umowie
o dofinansowanie?

— dokonane platnosci zostaly obcigzone oplatami szczegélnymi lub innymi
o rownowaznym skutku badZ potrgceniami?

II. USTALENIA - OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy operacja zostala wdrozona
zgodnie z decyzja zatwierdzajacg i czy spelniala wszelkie warunki majace zastosowanie
w czasie audytu dotyczace jej funkcjonalnosci, stosowania i celow do osiggnigcia ?
[art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) 480/2014 7 dnia 3 marca

2014 r.J] ustalono, ze:
Dokonano sprawdzenia czy Projekt spelnia zasady programowe, tj.:

1.1. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach
unijnych i krajowych ustalono, Ze:

» Gléwnym celem Projektu jest zwigkszenie dostgpnosci transportowej Gliwic
1 wyprowadzenie ruchu cigzarowego poza obszar zabudowy mieszkaniowej i ustugowej
oraz skomunikowanie terenow inwestycyjnych polozonych w specjalnej strefie
ekonomiczne;j.

» Zakres przedsiewzigcia obejmuje budowg obwodnicy zachodniej Gliwic
od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej, w tym:

— budowe drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej o dlugosci ok. 3,2 km
- | etap zachodniej czg¢sci obwodnicy miasta

— skrzyzowania fgcznic z ul. Rybnicka,

— budowe tacznic wezla drogowego z ulicg Rybnickg
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— rozbudowe ul. Rybnickiej w rejonie skrzyzowania i wezla drogowego z A4

na dlugosci ok. 0,6 km
— przebudowe drog poprzecznych: ul. Orkana i ul. Wéjtowska
— budowe drog serwisowo—gospodarczych o tgcznej dlugosei ok. 7,49 km
— budowg skrzyzowan:

— budoweg ciagéw pieszo-rowerowych;

— budowe chodnikéw i sciezek rowerowych;

— budowe zatoki dla stuzb kontrolnych;

— budowe dwoch zatok — wagi samochodowe;

— budowg i przebudowe zjazdéw indywidualnych;

— budowg obiektéw mostowych: Most nad potokiem Ostropka - km 0+034,
Estakada nad potokiem Doa - km 1+635;

— budowg ekranow akustycznych;

— budowe przepustow drogowych pod drogami poprzecznymi i serwisowo-
gospodarczymi;

— budowe przepustow pod zjazdami;

— budowg przejs¢ dla matych zwierzat;

— budowe oswietlenia ulicznego;
— budowg infrastruktury do odwodnienia drogi;
— budowe zbiornikéw retencyjnych
— przebudowe infrastruktury technicznej kolidujacej z zamierzeniem

budowlanym;

— budowe wurzadzen bezpieczenstwa ruchu

oznakowania pionowego i poziomego;

— zasilanie sygnalizacji Swietlnej;

— wykonanie

tablic zmiennej tresci,

meteorologicznych, kamer;
— wykonanie nasadzen zieleni;
— wycinke drzew;
— rozbiorke budynkow;
— przebudowe ogrodzen
— rozbudowg systemu ITS i wlgczenie obwodnicy do ITS w miescie.

barier ochronnych,

wag preselekcyjnych, stacji

» W Dbudzecie calego Projektu zaplanowano nastepujace rodzaje wydatkow
kwalifikowanych:
Wynagrodzenie za
Przygotowanie projektu - oprac()\::)i'r‘l:lketg»i:now :
opracowanie innej dokumentacji [ZIZ' djz el 214.476,00 0,00 0,00
technicznej lub finansowej o : ..
Ipracowanie dokumentacyi
Projektowej (koncepcja)]
Wynagrodzenie za
opracowanie planow i
. . projektow
Przygotowanie projektu T nr 2 AR 26.352,00 0,00 0,00
robot dodatkowych do
dokumentacji projekiowej]
Wynagrodzenie za
Przygotowanie projektu - opmcoygx;zg\l:now !
opracowanie innej dokumentacji [ZI; d;l s 671.699,31 65.160,00 55.386,00
technicznej lub finansowej ; -
Opracowanie dokumentacyi
Projektowej]
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Zadanie nr 10 promocja

o platnos¢ nr: POIS.04.02.00-00-0015/16 -021:

Roboty budowlane

Wykonanie robot budowlanych

wraz z nadzorem

[Zadanie nr 6 budowa odcinka
drogi od ul. Daszynskiego

do ul. Rybnickiej w Gliwicach -

Zachodnia czesé obwodnicy
miasia

Wynagrodzenie za
Przygotowanie projektu - opracowa.mke p Araive )
opracowanie innej dokumentacji [Za danilz’r.(f:‘}‘c 4t3-'\:konanie 29.827.50 29.827,50 25.353,38
techniczngj lub finansowej ol datko{wc %o
dokumentacji projektowej]
Zakup nieruchomosci — nabycie W plua quzkodo.\ van za
. o o ) wywlaszezenia
e i nieruchomosci 28.678.920,15 | 10.315.443,95 8.768.127,35
wicezystego uzytkowania [adanienr.5 zakup
nieruchomosci (limit) e
Wykonanie robot
budowlanych wraz z
nadzorem
[Zadanie nr 6 budowa
Roboty budowlane odcinka drogi od ul. 90.842.324,52 90.842.324,52 77.215.975,84
Daszyniskiego do ul.
Rybnickiej w Gliwicach -
Zachodnia czgsé
obwodnicy miastaj
Zarzadzanie projektem —nadzor Nodeorantamki ]
e ; [Zadanie nr 7 Nadzor 2.460,00 2.460,00 2.091,00
nad robotami budowlanymi antarsiil
Zarzadzanie projektem —nadzor Nadesir inwestorkd
; . [Zadanie nr 8 Nadzor 867.269,03 867.269,03 737.178,68
nad robotami budowlanymi Ermstonshiy]
Wyplata odszkodowan za
Inne oplaty (odszkodowania za Bt cHslotg
: . . budowlany 1.024.722,62 1.023.593,00 870.054,05
sktadnik roslinny i budowlany) [Zadasic n¥9
odszkodowania]
A Wykonanie i montaz tablic
; informacyjnych 8.361,54 8.361,54 740731
promocyjne

W toku audytu badaniem objeto wydatki kwalifikowane zadeklarowane we Wniosku

10.224.157,99

Zarzadzanie projektem —nadzor
nad robotami budowlanymi

Nadzor inwestorski
[Zadanie nr 8 Nadzér
inwestorski

100.860,00

» Roboty budowlane sfinansowane w ramach badanego Wniosku o platnos¢ zostaly
faktycznie wykonane i sg zgodne z Umowa o dofinansowanie z dnia 21.02.2017r.
Wydatki ujete w badanym Wniosku o platnos¢ zostaly szczegélowo opisane
we Wniosku o dofinansowanie nr POIS.04.02.00-00-0015/16-021 oraz w Opisie

Projektu bedacym zalgcznikiem nr 7 do Umowy o dofinasowanie.

Wykonanie robot potwierdza dokumentacja dolaczona do wniosku o platnosé
oraz dokumentacja zdjgciowa sporzadzona w dniu 30.11.2021r. w miejscu realizacji

Projektu - ujeta w zalaczniku nr 2 do niniejszego Protokotu.

Wydatki wykazane w badanym Wniosku o platnos¢ zostaly poniesione w okresie

kwalifikowalnosci okreslonym w Umowie o dofinansowanie, tj. od 02.10.2020r.
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do 06.11.2020r. Zgodnie z § 7 ust. 2 Umowy o dofinansowanie wydatki kwalifikowane
sa w okresie od 01.01.2014r. do 31.01.2021r. Wydatki te byly niezbedne do realizacji
Projektu i zostaly poniesione w zwigzku z jego realizacja.

» W badanym Whniosku o platno$¢ taczna kwota wydatkéw kwalifikowanych wyniosta:

10.325.017,9974, w tym wydatki pokryte:
e ze srodkéw wspolnotowych - 8.776.265,29z1;
e 7z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego - 1.548,752,70z1.

» Zgodnie z § 5 Umowy o dofinansowanie z dnia 21.02.2017r. oraz Aneksem nr 1
planowany caltkowity koszt realizacji projektu wynosi: 122.366.412,67z1, maksymalna
kwota wydatkow kwalifikowanych Projektu wynosi: 103.154.439,54z1. Natomiast
zgodnie z § 6 Umowy o dofinansowanie z dnia 21.02.2017r. oraz Aneksem nr 1,
dofinansowanie na realizacje Projektu zostanie udzielone beneficjentowi w kwocie
nie wickszej niz: 87.681.273,61z1.

» Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie Podatek VAT zostal uznany za wydatek
kwalifikowany. Zgodnie z dyspozycjg zawarta w art. 86 ust. Ustawy z dnia 11 marca
2004 o podatku od towardéw 1 ustug (Dz.U. 54, poz. 535 ze zm.), w zakresie w jakim
towary i ustugi sg wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych,
podatnikowi przyshuguje prawo obnizenia podatku kwoty podatku naleznego o kwote
podatku naliczonego, z zastrzezeniem art. 114, art. 119 ust. 4, art.120 ust. 17 1 19
oraz art. 124. Zatem warunkiem umozliwiajacemu podatnikowi skorzystanie z prawa
do odliczenia podatku naliczonego jest zwigzek zakupdéw z wykonywanymi
czynno$ciami opodatkowanymi. Wnioskodawca nie bedzie udostgpnial odplatnie
przebudowanej infrastruktury drogowej. Korzystanie z nowej obwodnicy bedzie
bezplatne dla uzytkownikow. Wnioskodawca nie ma tez mozliwosci odzyskania VAT
od przystankow autobusowych, a mozliwe do uzyskania przychody z tytutu kanatu
technologicznego majg forme optat administracyjnych, ustalonych rozporzadzeniem
Ministra Cyfryzacji nie podlegajg VAT. Nie nastapi zatem polaczenie w ramach
jednego podmiotu budowy infrastruktury oraz odplatnego jej udostepnienia.
Z tego powodu nie jest mozliwe odzyskanie VAT na zasadach ogolnych i staje si¢ on
kosztem kwalifikowanym projektu. W badanym wniosku o platnos¢ VAT
jest wydatkiem kwalifikowanym.

» W badanym Wniosku o platno$é nie sporzgdzono Polecen Zmian.

» W dniu 30.11.2021r. przeprowadzono ogledziny na miejscu realizacji Projektu
w  wyniku ktorych, potwierdzono, iz Projekt zostal rzeczowo zakonczony
(zrealizowany).

1.2. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta sq zgodne 7 zasadami dotyczqcymi zamdwien publicznych,
w zakresie przeprowadzonych w trybie przetargéw nieograniczonych postepowan
0 udzielenie zaméwien publicznych, na:

A. wykonanie zadania pn.. ,Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego
do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”
Postepowanie nr: ZA.271.114.2017

ustalono, ze:

1. Warto$¢ przedmiotu zamowienia zostata ustalona przez Beneficjenta w dniu 23.08.2017r.
—1j. w terminie nie wczesniej niz 6 miesigcy przed wszczeciem postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego (18.01.2018r.), na podstawie Kosztorysu inwestorskiego.

Warto$¢ planowanego zamowienia oszacowana zostala na kwote: 98.780.195,88z1 (netto),
co stanowi rownowarto$¢ 23.660.493 .88 euro.
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Do przeliczenia ww. wartosci zastosowano kurs 4,1749 zl/€, zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministrow z dnia 28.12.2015r. w sprawie sredniego kursu ztotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawe przeliczania wartosci zamowien publicznych
(Dz. U. z 2015r. poz. 2254) — obowigzujacy w okresie od 01.01.2016r. do 31.12.2017r.

Po ustaleniu wartosci zamowienia nie nastgpila zmiana okolicznosci majgcych wplyw
na jej wysokosc.

Zamawiajacy nie dopuscil w ramach tego postepowania mozliwosci skladania ofert
czesciowych.

. Ogloszenie o zamdwieniu zostato przekazane Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdlnot
Europejskich w dniu 18.01.2018r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr 2018/S 014-027767 z dnia 20.01.2018r.

Zamawiajacy zamiescil Ogloszenie o zamowieniu na Tablicy ogloszen w swojej siedzibie

oraz na swojej stronie internetowej www.bip.gliwice.eu, w dniach od 22.01.2018r.

do 07.05.2018r.

W Ogloszeniu o zamowieniu zamieszczono m.in.:

e nazwe¢ i adres Zamawiajacego — Zamawiajacy: Miasto Gliwice, Wydzial Zamowien
Publicznych ul. Zwycigstwa 21, 44-100 Gliwice;
rodzaj procedury — procedura otwarta.
e okreslenie przedmiotu zamowienia — Zakres zamoOwienia obejmuje budowe obwodnicy
zachodniej Gliwic od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej, w tym:

v" budowe drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej o dlugosci ok. 3,2 km - I etap zachodniej
czesci obwodnicy miasta (klasa techniczna: G 1x2, kategoria ruchu: KR6, dopuszczalne
obciazenie 115 kN/os);

v' skrzyzowania lacznic z ul. Rybnicka:

v" budowe lacznic wezla drogowego z ulicg Rybnicka (kategoria ruchu: KR6, dopuszczalne
obciazenie 115 kN/os):

v" rozbudowe ul. Rybnickiej w rejonie skrzyzowania i wezla drogowego z A4 na dlugosci
ok. 0,6 km; (klasa techniczna: G 1x2, kategoria ruchu: KR6, dopuszczalne obcigzenie 115
kN/os);

v przebudowe drég poprzecznych: ul. Orkana i ul. Wojtowska - klasa techniczna: D;

v" budowe drog serwisowo-gospodarczych o lacznej dlugosei ok. 7,49m (klasa techniczna: D,
kategoria ruchu: KR1);

v budowe skrzyzowan.

informacje o braku mozliwosci skiadania ofert czesciowych;

informacj¢ o braku mozliwosci skladania ofert wariantowych;

okres obowigzywania zamowienia/umowy - Koniec: 15.11.2019r.;

opis warunkow udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych

warunkéw — Sytuacja ekonomiczna i finansowa, Zdolnosé techniczna i kwalifikacje zawodowe;

e informacje na temat wadium — w wysokosci: 2.900.000,00z1;
minimalny okres zwigzania oferta — oferta musi zachowaé¢ waznosé¢ do: 28.05.2018r. (60 dni);
e kryteria oceny ofert:
— Cena: waga 60%,
— Termin realizacji: waga 20%,
—  Okres gwarancji: waga 20%;
e termin skladania ofert w postgpowaniu — do dnia 28.02.2018r. do godz. 10:00;
informacje, iz Zamawiajacy nie przewiduje: zawarcia umowy ramowej, przeprowadzenia aukcji
elektroniczne;j.

Termin skladania ofert w postgpowaniu wyznaczono na dzien 28.02.2018r. godz. 10.00,

tj. 41 dni po przekazaniu Ogloszenia o zaméwieniu do publikacji w Dzienniku Urzedowym

Unii Europejskiej (18.01.2018r.).
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Zamawiajacy dokonywal zmian tresci Ogloszenia o zamowieniu:
v" Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich w dniu 24.01.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej: 2018/S 019-038682 z dnia 27.01.2018r.
v" Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich w dniu 16.02.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2018/S 036-077978 z dnia 21.02.2018r.
v" Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich w dniu 01.03.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej: 2018/S 045-097747 z dnia 06.03.2018r.
v Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspdlnot Europejskich w dniu 22.03.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2018/S 060-131806 z dnia 27.03.2018r.
¥ Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostato przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich w dniu 10.04.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2018/S 071-156662 z dnia 12.04.2018r.
v' Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzedowi
Oficjalnych Publikacji Wspolnot Europejskich w dniu 13.04.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2018/S 074-163691 z dnia 17.04.2018r.
v" Sprostowanie - Ogloszenie zmian lub dodatkowych informacji zostalo przekazane Urzgdowi
Oficjalnych Publikacji Wspo6lnot Europejskich w dniu 19.04.2018r., oraz opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: 2018/S 078-173389 z dnia 21.04.2018r.
W zwigzku ze zmianami tresci Ogloszenia o zamowieniu przedtuzano termin skladania
ofert, ktory ostatecznie wyznaczono na dzien 07.05.2018r. do godz. 10.00.
Ponadto, ww. Sprostowania - Ogloszenia zmian lub dodatkowych informacji,
zostaly zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajacego: www.bip.gliwice.eu.

3. SIWZ zostala udostgpniona na stronie internetowej (forma elektroniczna) Zamawiajacego:
www.bip.gliwice.eu w dniach: od 20.01.2018r. (dzien publikacji Ogloszenia
o zaméwieniu w DUUE) do 07.05.2018r.

Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkosci przedmiotu zamowienia, termindéw i kryteriow
oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z trescia Ogloszenia o zamowieniu.

Przedmiot zamowienia opisany zostal w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca
dostatecznie  dokladnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajgc wymagania
i okolicznosci moggce mieé¢ wplyw na sporzadzenie oferty.

W trakcie toczgcego si¢ postepowania do Zamawiajacego wplynglo 191 zapytan
do tresci SIWZ.

Tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami, bez ujawniania Zrodla zapytania Zamawiajacy
zamiescil w dniach: 09, 121 15.03.2018r. oraz 20.04.2018r. na swojej stronie internetowe;j:
www.bip.gliwice.eu.

4. Pismem sporzadzonym w dniu 07.05.2018r. na podstawie zakresu czynnosci przez

p.o. Naczelnika Wydzialu Zamoéwien Publicznych w Urzgdzie Miasta Gliwice powotana
zostala Komisja przetargowa do przeprowadzenia postepowania przetargowego
pn. ,, Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia
czes¢ obwodnicy miasta”.
Pracownicy Zamawiajacego, ktorym kierownik zamawiajgcego powierzyl wykonanie
zastrzezonych dla siebie czynnosci, Czlonkowie Komisji Przetargowej oraz inne osoby
wykonujgce czynnosci w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia podpisali Oswiadczenia
o0 bezstronnosci zgodnie z art. 17 ust. 2 Ustawy Prawo zamowien publicznych.

5. Otwarcie, ocena i wybdr oferty:
» Zgodnie z terminem okreslonym przez Zamawiajgcego na dzien 07.05.2018r. godz. 10.00

wplynely nastgpujgce oferty:
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MOTA-ENGIL CENTRAL EUROPE S.A. Shrticeniswoalizacy 60 07.05.2018r.
1 ; : 91.988.648,10 przedmiotu i .
ul. Wadowicka 8W, 30-415 KRAKOW samoéwienia 0 30 dni | Mesigcy godz. 08:27
Konsorcjum firm:
EUROVIA POLSKA S.A. dciomizaid
ul. Szwedzka 5, Bielany Wroclawskie, TOeEHCTea IZ4C)! 60 07.05.2018r.
2 ed 5
= | 55-040 Kobierzyce 82.592.292,92 mmfﬁmg]?;o ani | Miesiecy godz. 08:48
Przedsigbiorstwo Remontéw Ulic i Mostiw S.A.
ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice
Skrécenie realizacji
BUDIMEX S.A. ; 60 07.05.2018r.
3 ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa 91.894.038,00 mﬁmiaf?o dni | Miesiecy godz. 09:10
Mostostal Warszawa S.A. vt padi 60 07.05.2018r.
ed e
4 ul. Konstruktorska 12A 02-673 Warszawa 89.774.320,11 wmé)“r,lien:]gl;o ani | Miesiecy godz. 09:27
Konsorcjum firm:
Roverpol Sp. z o.0. Skrocenie realizacji
5 | ul. P. Gintrowskiego 30/221, 02-697 Warszawa | 102.655.800,00 przedmiotu 60 0735?)%13%
Rover Alcisa S.A. zamowienia o 30 dni MIESIECY goaz. *
¢/Botanico Cavanilles 28, 46010 Walencja

» Otwarcie ofert nastgpilo w dniu 07.05.2018r. o godz. 10:30 w: Urzgdzie Miejskim

w Gliwicach, Sala 436, ul. Zwycigstwa 21.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie Zamowienia, w wysokosci 121.500.000,00zt (brutto).

W dniu 07.05.2018r. Zamawiajgcy zamiescit na swojej stronie internetowej:
www.bip.gliwice.eu ,,Zbiorcze zestawienie ofert” zawierajace dane okreslone w art. 86
ust. 5 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24 ust. 11 ustawy Pzp wszyscy wykonawcy, przekazali
Zamawiajacemu w dniu 20.04.2018r. ( tj. w terminie 3 dni od zamieszczenia na stronie
internetowej Zamawiajacego informacji, o ktérych mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp)
Oswiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowe;j,
o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp.

Do dalszej oceny zakwalifikowane zostaly wszystkie zlozone w postgpowaniu oferty
spetniajace wymogi waznosci ofert.

W toku postgpowania, na podstawie z art. 89 ust. 1 pkt 2) oraz pkt 7b) Ustawy Pzp
Zamawiajacy odrzucil oferte nr 5 zloZzona przez Konsorcjum firm: Roverpol Sp. z o. o.
ul. P. Gintrowskiego 30/221, 02-697 Warszawa i Rover Alcisa S.A. ¢/Botanico Cavanilles
28, 46010 Walencja — z uwagi na niezgodnos¢ tresci oferty z trescia SIWZ oraz wniesione
w nieprawidlowy sposéb wadium.

Pismem z dnia 13.06.2018r., z uwagi na ceng¢ oferty nizsza o wigcej niz 30% od wartosci
zamoOwienia powigkszonej o nalezny podatek od towarow i uslug, ustalonej
przed wszczgciem postgpowania, Zamawiajgcy na podstawie art. 90 ust. 1 Ustawy Pzp
wezwal wykonawce (ktory zlozyl najkorzystniejsza oferte) Konsorcjum firm: EUROVIA
POLSKA S.A. ul. Szwedzka 5, Bielany Wroclawskie, 55-040 Kobierzyce
i Przedsi¢biorstwo Remontéw Ulic i Mostow S.A. ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice
do ztozenia wyjasnien, w tym zlozenia dowodow dotyczacych wyliczenia ceny oferty.

W dniu 23.06.2018r. ww. Wykonawca zlozyl Zamawiajacemu pismo wyjasniajace
oraz dowody potwierdzajace, ze zaoferowana cena zostala wyliczona rzetelnie i zawiera
wszystkie skladniki oraz koszty niezbgdne do prawidlowego wykonania zamowienia
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w zakresie okreslonym w SIWZ. Zamawiajacy uznal wyjasnienia Wykonawcy
za wystarczajace.

» Jako kryteria wyboru ofert, zard6wno w Ogloszeniu o zamoéwieniu jak i w STIWZ, wskazano:

e Cene: waga 60%,
e Termin realizacji: waga 20%,
e Okres gwarancji: waga 20%.

» Za najkorzystniejszg uznano ofert¢ nr 2 zlozong przez Konsorcjum firm:
EUROVIA POLSKA S.A. ul. Szwedzka 5, Bielany Wroctawskie, 55-040 Kobierzyce
i Przedsigbiorstwo Remontow Ulic i Mostéw S.A. ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice,
ktorej przyznano nastgpujace oceny poszczegolnych kryteridw:

e Cena — 60,00 pkt,

e Termin realizacji — 20,00 pkt,

e Okres gwarancji — 20,00 pkt.
Wybrana oferta spetniata wymogi Zamawiajgcego okreslone w Specytfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia, a poprzez uzyskanie najwyzszej ilosci — lacznie: 100,00 punktow
byla najkorzystniejsza w $wietle kryteriow oceny ofert okreslonych w SIWZ.

» W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z dnia 09.07.2018r., ww. Wykonawca
dostarczyt w dniu 18.07.2018r. (tj. w wyznaczonym przez Zamawiajgcego - zgodnie
z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp - terminie do dnia 20.07.2018r.) aktualne na dzien zlozenia
oferty o$wiadczenia lub dokumenty majace potwierdzac¢ okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Ponadto, pismem z dnia 13.06.2018r. (na podstawie art. 26 ust. 3 Ustawy Pzp)
Zamawiajacy wezwal Wykonawceg do uzupetnienia Jednolitego Europejskiego Dokumentu
Zamowienia (JEDZ) partnera konsorcjum firmy: Przedsigbiorstwo Remontow Ulic
i Mostow S.A. z/s w Gliwicach w zakresie braku informacji dotyczacej tgcznego okresu
pelnienia funkcji kierownika budowy lub kierownika robot mostowych, stanowigcej jeden
z okreslonych w SIWZ warunkow udzialu w przedmiotowym postepowaniu.

Za pismem z dnia 22.06.2018r. Wykonawca zlozyl uzupelniony Jednolity Europejski
Dokument Zamowienia (JEDZ).

» Zamawiajgcy dokonal oceny ofert pod katem spelniania przez Wykonawcoéw warunkow

udzialu w postepowaniu wg zasady podanej w Ogloszeniu o zamdowieniu oraz SIWZ.
Kryteria 1 =zasady oceny ofert nie ulegly zmianie w toku postgpowania.
Ocena ofert pod katem kryteriow wyboru ofert udokumentowana zostala
przez Zamawiajacego w ,Zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty”
z dnia 03.08.2018r.
Zawiadomienie powyzsze, w dniu 03.08.2018r. zostalo przekazane — za posrednictwem
poczty elektroniczne] — Wykonawcom uczestniczagcym w przedmiotowym postepowaniu
przetargowym, a takze zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajacego:
www.bip.gliwice.eu.

» W dniu 13.08.2018r. wykonawca Mostostal Warszawa S.A. ul. Konstruktorska 12A
02-673 Warszawa wniost odwolanie do Prezesa Krajowej 1zby Odwolawczej, zarzucajac
Zamawiajacemu naruszenie:

e art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp w zwiazku z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp poprzez ich niezastosowanie
oraz blgdna wykladnig i w konsekwencji zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty Konsorcjum
EUROVIA pomimo, ze oferta tego Wykonawcy zawiera razaco niska ceng w stosunku
do przedmiotu zamoéwienia a Wykonawca ten nie udzielit wyjasnien w odpowiedzi na wezwanie
zamawiajgcego w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, co dalo podstawe do przyjecia oceny,
7ze oferta zawiera razaco niska ceng¢ w stosunku do przedmiotu zamoéwienia zgodnie
z wymaganiami okreslonymi przez Zamawiajacego oraz wynikajacego z przepisow prawa
powszechnie obowigzujgcych;
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e art. 96 ust. 3 oraz art. 8 ust. 1 i 3 ustawy Pzp poprzez ich bledne zastosowanie oraz bledna
wykladni¢ a w konsekwencji zaniechanie przez Zamawiajgcego czynnosci polegajacej
na uznaniu zastrzezenia dokonanego przez Konsorcjum EUROVIA w zakresie wyjasnien
dotyczacych razaco niskiej ceny oraz zalgczonych do nich dokumentow, jako tajemnicy
przedsigbiorstwa, jako zastrzezenia bezskutecznego oraz zaniechaniu udostepnienia
Odwolujgcemu tej czesci dokumentacji Postepowania pomimo. iz Konsor¢jum EUROVIA
nie wykazalo, ze informacje zawarte w tresci wyjasnien stanowig tajemnic¢ przedsiebiorstwa
w rozumieniu art. 11 ust.4 UZNK i w zwigzku z tym Zamawiajacy mial obowiazek odtajni¢
te czes¢ dokumentacji Postepowania oraz udostgpnic ja na wniosek zlozony
przez Odwolujacego.

Wskazujac na powyzsze, Odwolujgcy wnidst o rozpatrzenie i uwzglednienie odwolania
oraz nakazanie Zamawiajgcemu

. uwzglednienie odwolania w calosci;

- nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

. nakazanie Zamawiajacemu uniewaznienie czynnosci badania i oceny ofert;

. nakazanie Zamawiajacemu dokonania powtérnej czynnosci badania i1 oceny ofert

z uwzglednieniem zarzutéw wskazanych w odwolaniu;

. nakazanie Zamawiajacemu odrzucenie Konsorcjum EUROVIA z Postgpowania;
uznanie czynnosci zastrzezenia dokonanego przez Konsorcjum EUROVIA wyjasnien razgco
niskiej ceny w zakresie zalgcznikéw do nich jako tajemnicy przedsigbiorstwa,
jako zastrzezenia bezskutecznego, ktore nie spelnia wymogdéw wskazanych w UZNK
oraz nakazanie odtajnienia tej czesci dokumentacji Postgpowania 1 udostgpnienia
jej Odwotujacemu.
Wyrokiem z dnia 3 wrzesnia 2018r.. sygn.. akt: KIO 1627/18. Krajowa Izba Odwolawcza
oddalila przedmiotowe odwolanie.
» Protokdl postepowania o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu nieograniczonego
nr ZA.271.114.2017, zatwierdzony w dniu 18.02.2019r., wraz z zalgcznikami

do niego dokumentujg oceng i wybor oferty.

oWy

1 I

6. W wyniku przeprowadzonego postepowania przetargowego, w dniu 07.01.2019r.
(tj. 127 dni po przeslaniu wykonawcom ,.Zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty”) podpisana zostala Umowa nr ZDM-4/2019, ktorej przedmiotem byty:

a) ,,Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia
cz¢$¢ obwodnicy miasta™;
b) Wykonanie i montaz dwoch tablic informacyjno-promocyjnych;
pomiedzy Zamawiajgcym: Miastem Gliwice a Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejsza
ofert¢. tj.. Konsorcjum firm: EUROVIA POLSKA S.A. ul. Szwedzka 5,
Bielany Wroctawskie, 55-040 Kobierzyce i Przedsiebiorstwo Remontow Ulic i Mostow S.A.
ul. Nad Bytomka 1, 44-100 Gliwice i byla ona zgodna z SIWZ oraz ofertg Wykonawcy.
Wynagrodzenie Wykonawcy: zgodnie z oferta — 82.592.292,92zt (brutto); termin realizacji
przedmiotu umowy: nie pdzniej niz 15 miesi¢cy od dnia podpisania Umowy.
Do ww. umowy podpisano nastepujace aneksy:
e Aneksnr ] z dnia 25.10.2019r. — w zwigzku ze:
v zmiang technologii wykonania posadowienia estakady nad potokiem DOA oraz mostu
nad potokiem Ostropka;
v' zleceniem wykonania robdot dodatkowych, nie bedgcveh przedmiotem umowy
a koniecznych do jej zrealizowania - Protokol koniecznosci nr 1;
v’ zmiang wysokosci wynagrodzenia ryczaltowego za realizacje przedmiotu umowy
na kwote: 83.912.513,14zt brutto;
v" zmiang kierownika robdt branzy elektrycznej Wykonawcy oraz oséb odpowiedzialnych
za realizacje umowy ze strony Zamawiajacego.
e Aneks nr 2 z dnia 02.04.2020r. — w zwiazku ze:
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v' zmiang terminu realizacji catosci robot objetych przedmiotem Umowy — nie pozniej
niz do dnia 30.09.2020r.;
v" zmiang os6b odpowiedzialnych za realizacje umowy ze strony Zamawiajacego.

e Aneks nr 3 z dnia 02.04.2020r. — w zwigzku ze:

v' zmiang terminu realizacji calosci robdt objetych przedmiotem Umowy — nie pdzniej
niz do dnia 25.11.2020r.;

v" zmiang sposobu rozliczen i platnosci za roboty:

v" zleceniem wykonania robot dodatkowych, nie bedacych przedmiotem umowy
a koniecznych do jej zrealizowania - Protokoly koniecznoscinr: 3, 4, 51 6;

v zmiang wysokosci wynagrodzenia ryczaltowego za realizacj¢ przedmiotu umowy
na kwote: 86.087.964,13zl brutto;

e Aneks nr 4 z dnia 18.12.2020r. — w zwigzku z ustaleniem (na podstawie art. 15r. ust. 4 ustawy
z dnia 2 marca 2020r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji  kryzysowych [/Dz.U. z 2020 poz. 374, z pozn. zm./ - zgodnie z pismem
nr Eurovia/7154.SR0112/MMA/669/20 z dnia 14.11.2020r.) dodatkowego wynagrodzenia
za  poniesione  przez  Wykonawce robot  budowlanych  koszty  zwigzane
przeciwdziataniem nastepstwom COVID-19, ktore byly niezbgdne dla nalezytego wykonania
umowy, w facznej kwocie 172.842.98z! brutto.

Zmiany wprowadzone ww. aneksami do ww. umowy zostaly przewidziane w Umowie
z Wykonawceg (§ 7 — Zmiany umowy) oraz Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
(pkt. 24 — Warunki dokonania zmiany zawartej umowy).

7. Ogloszenie o udzieleniu zamowienia zostalo przekazane Urzedowi Publikacji
Unii Europejskiej w dniu 14.01.2019r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej: 2019/S 011 - 020793 z dnia 16.01.2019r.

8. Przedmiotowe postgpowanie przetargowe objete zostalo kontrolg uprzednia (ex-ante)
Prezesa Zamowien Publicznych, w wyniku ktorej — zgodnie z Informacja o wyniku kontroli
nr KU/158/18/DKZP z dnia 14.12.2018r. — stwierdzone zostalo naruszenie art. 46 ust. 1
Ustawy Pzp poprzez zwrocenie wadium wykonawcom, ktorych oferta nie zostata wybrana
jako najkorzystniejsza po uplywie 91 i 96 dni od daty powiadomienia wykonawcow
o wyborze najkorzystniejszej oferty. Powyzsze naruszenie nie mialo wplywu na wynik
postepowania.

B. wykonanie zadania pn.. ,Pelnienie funkcji _Iniyniera _Nadzoru dla _zadania
pn.: ,Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w_Gliwicach
— Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”

Postepowanie nr: ZA.271.84.2018

ustalono, ze:

1. Wartos¢ przedmiotu zamoéwienia zostala ustalona przez Beneficjenta w dniu 17.08.2018r.
— tj. w terminie nie wczesniej niz 3 miesigce przed wszczeciem postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego (17.08.2018r.), na podstawie planowanych kosztow.

Wartos¢ planowanego zamoOwienia oszacowana zostala na kwote: 1.481.707,32zt (netto),
co stanowi rownowartos¢ 343.648.,06 euro.

Do przeliczenia ww. wartosci zastosowano kurs 4,3117 z1/€, zgodnie z Rozporzadzeniem
Prezesa Rady Ministréw z dnia 28.12.2017r. w sprawie $redniego kursu zlotego w stosunku
do euro stanowigcego podstawe przeliczania wartosci zamowien publicznych
(Dz. U. z 2017r. poz. 2477) — obowiazujacy w okresie od 01.01.2018r. do 31.12.2019r.

Po ustaleniu wartosci zaméwienia nie nastgpila zmiana okolicznosci majacych wplyw
na jej wysokosé.
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Zamawiajacy nie dopuscit w ramach tego postgpowania mozliwosci skladania ofert
czesciowych.

. Ogloszenie 0 zamowieniu zostato przekazane Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspélnot
Europejskich w dniu 17.08.2018r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzegdowym Unii
Europejskiej pod nr 2018/S 159-364716 z dnia 21.08.2018r.

Zamawiajacy zamiescil Ogloszenie o zamowieniu na Tablicy ogloszenh w swojej siedzibie
oraz na swojej stronie internetowej www.bip.gliwice.eu, w dniach od 21.08.2018r.
do 22.10.2018r.

W Ogloszeniu 0 zamowieniu zamieszczono m.in.:

e nazwe¢ i adres Zamawiajacego — Zamawiajagcy: Miasto Gliwice, Wydzial Zamowien
Publicznych ul. Zwycigstwa 21, 44-100 Gliwice;

e rodzaj procedury — procedura otwarta.
okreslenie przedmiotu zamoéwienia — Pelnienie funkcji Inzyniera Nadzoru dla zadania
pn.: ,,.Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach — Zachodnia
czes¢ obwodnicy miasta”, to jest $wiadczenie ushug polegajacych na:

a) petnieniu funkcji Inwestora Zastgpczego,

b) nadzorze nad realizacja robot budowlanych,

¢) zarzadzaniu inwestycja.

d) wypelnianie obowiazkéw sprawozdawczych wynikajacych z procedur POIS 2014-2020 i
wspolprace w tym zakresie ze stuzbami ZDM w Gliwicach,

e) przygotowaniu rozliczenia koncowego zadania,

f) przygotowaniu dowodow PT przekazania srodka trwalego do ewidencji majatkowe;.

g) nadzdr inwestorski w okresie gwarancji i rgkojmi;

e informacje¢ o braku mozliwosci sktadania ofert czgsciowych:
informacje o braku mozliwosci skiadania ofert wariantowych;

e termin wykonania zamowienia — 15 miesigcy realizacji robot + 2 tygodnie rozliczenia rzeczowe
i finansowe projektu;

e opis warunkow udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych
warunkow — Sytuacja ekonomiczna i finansowa, Zdolnos¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe;
informacj¢ na temat wadium — w wysokosci: 44.000,00zt;
minimalny okres zwigzania oferta — oferta musi zachowa¢ waznos¢ do: 25.11.2018r. (60 dni);
kryteria oceny ofert:

— cena: waga 60%,

— doswiadczenie zawodowe koordynatora Zespotu Inzyniera Nadzoru: waga 15%,
— doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy drogowej: waga 15%,

— doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy mostowej : waga 10%;

e termin skladania ofert w postepowaniu — do dnia 27.09.2018r. do godz. 10:00;

e informacje, iz Zamawiajacy nie przewiduje: zawarcia umowy ramowej, przeprowadzenia aukcji
elektroniczne;j.

Termin skiadania ofert w postgpowaniu wyznaczono na dzien 27.09.2018r. godz. 10.00,
tj. 41 dni po przekazaniu Ogloszenia o zamdowieniu do publikacji w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej (17.08.2018r.).

Zamawiajacy dokonywal zmian tresci Ogloszenia o zamowieniu:

v" Ogloszenie dodatkowych informacji, informacji o nickompletnej procedurze lub sprostowania
zostalo  przekazane Urzedowi  Oficjalnych  Publikacji  Wspolnot  Europejskich
w dniu 25.09.2018r., oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej:
2018/S 186-421035 z dnia 27.09.2018r.

v" Ogloszenie dodatkowych informacji, informacji o niekompletnej procedurze lub sprostowania
zostalo  przekazane Urzedowi  Oficjalnych  Publikacji  Wspolnot  Europejskich
w dniu 02.10.2018r., oraz opublikowane w Dzienniku Urz¢gdowym Unii Europejskiej:
2018/8 191-432556 z dnia 04.10.2018r.
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v" Ogloszenie dodatkowych informacji, informacji o niekompletnej procedurze lub sprostowania

zostalo  przekazane Urzedowi  Oficjalnych  Publikacji  Wspolnot  Europejskich
w dniu 04.10.2018r., oraz opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej:
2018/S 194-439854 7z dnia 09.10.2018r.

W zwigzku ze zmianami tre$ci Ogloszenia o zaméwieniu przedluzano termin skladania

ofert, ktory ostatecznie wyznaczono na dzien 22.10.2018r. do godz. 10.00.

Ponadto, ww. Ogloszenia dodatkowych informacji, informacji o niekompletnej procedurze

lub sprostowania zostaly zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego:

www.bip.gliwice.eu.

3. SIWZ zostata udostgpniona na stronie internetowej (forma elektroniczna) Zamawiajgcego:
www.bip.gliwice.eu w dniach: od 21.08.2018r. (dzien publikacji Ogloszenia
o zaméwieniu w DUUE) do 22.10.2018r.

Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkosci przedmiotu zamdwienia, termindéw i kryteriow
oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z tresciag Ogloszenia o zamowieniu.

Przedmiot zaméwienia opisany zostal w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg
dostatecznie dokladnych i zrozumialych okreslen, uwzgledniajgc wymagania
1 okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty.

W trakcie toczacego si¢ postgpowania do Zamawiajacego wplynglo 6 zapytan
do tresci SIWZ.

Tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami, bez ujawniania zrodla zapytania Zamawiajacy
zamiescil w dniu 02.10.2018r. na swojej stronie internetowej: www.bip.gliwice.eu.

4. Pismami sporzadzonymi w dniach 22 i 28.10.2018r. na podstawie zakresu czynnosci
przez p.o. Naczelnika Wydzialu Zaméwien Publicznych w Urzedzie Miasta Gliwice
powolana zostala Komisja przetargowa do przeprowadzenia postepowania przetargowego
pn. Pelnienie funkcji Inzyniera Nadzoru dla zadania pn.: , Budowa odcinka drogi
od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach — Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”.
Pracownicy Zamawiajgcego, ktorym kierownik zamawiajacego powierzyl wykonanie
zastrzezonych dla siebie czynnosci, Czlonkowie Komisji Przetargowej oraz inne osoby
wykonujgce czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia podpisali Oswiadczenia
o0 bezstronnosci zgodnie z art. 17 ust. 2 Ustawy Prawo zamowien publicznych.

5. Otwarcie, ocena i wybor oferty:
» Zgodnie z terminem okreslonym przez Zamawiajgcego na dzien 22.10.2018r. godz. 10.00
wplynely nastepujace oferty:

1 2 3 4 5
SAFEGE 5.4.§ 15 miesigcy realizacji robét + 2 tygodnie rozliczenia 19.10.2018r
1 | 15-27 Rue du Port, Parc de | lle 92022 2.327.160,00 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigcy rekojmi i
Nanterre/Francja i gwarancji na roboty budowlane. godz. 13:04
15 miesiecy realizacji robot + 2 tygodnie rozliczenia
2 el PO.LSI_(A ,SP il 1.883.148,45 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigcy rekojmi 22';0'20%? (? ;
ul. Jana Kazimierza 3, 01-248 Warszawa i gwarancji na roboty budowlane. godz. Uo:
15 miesigcy realizacji robot + 2 tygodnie rozliczenia
3 ZDI SP. z s ) . 2.051.025,00 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigcy rekojmi 22'; 0:20 13 Er
ul. Jana Kiepury 6, 22-400 Zamos¢ i gwarancji na roboty budowlane. godz. 08:05
15 miesiecy realizacji robét + 2 tygodnie rozliczenia
4 TPF Sp. z o.0. 1.498.622,78 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigcy rekojmi 221 0‘20‘_'&'
ul. Annopol 22, 03-236 Warszawa i gwarancji na roboty budowlane. godz. 08:09
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Konsorcjum firm:
eR GRUPA Sp. z 0.0. 15 miesigcy realizacii robot + 2 tygodnie rozliczenia | 29 10.2018r
5 |lul. Zelazna 17d/13. 40-851 Katowice 788.430,00 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigey rekojmi A il
PROKOM Co"sﬁ'uction Sp 7 0.0 i gwarancji na roboty budowlane. gOdZ‘ 08:47
ul. W. Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec
Dmgowa Trasa Srednicowa SA, 15 miesiec_y realizacji robét + 2 tygodnie rozliczenia 22.10.2018r.
fi jektu 60 miesi kojmi
8 | uL Mieszka 1 10, 40-877 Katowice 3.957.127,06 s ol I T
INWESTYCJE BUDOWNICTWO 15 miesiecy realizacji robot + 2 tygodnie rozliczenia 22.10.2018r
7 | HANDEL INWEST-COMPLEX SP. Z 0. 0. | 1.639.713,00 | rzeczowe i finansowe projektu 60 miesigcy rekojmi .d '09,44'
ul. Géry Chehmskiej 15, 44-100 Gliwice | gwarancii na roboty budowlane. o S5

» Otwarcie ofert nastgpito w dniu 22.10.2018r. o godz. 10:30 w: Urzedzie Miejskim

w Gliwicach, Sala 436, ul. Zwycigstwa 21.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote, jakg zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie Zamowienia, w wysokosci 1.822.500,00zt (brutto).

W dniu 22.10.2018r. Zamawiajgcy zamie$cil na swojej stronie internetowe;j:
www.bip.gliwice.eu ,,Zbiorcze zestawienie ofert” zawierajace dane okreslone w art. 86
ust. 5 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 24 ust. 11 ustawy Pzp wszyscy wykonawcy, przekazali
Zamawiajacemu (w terminie 3 dni od zamieszczenia na stronie internetowej
Zamawiajacego informacji, o ktorych mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp) Oswiadczenia
o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa
w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp.

Do dalszej oceny zakwalifikowane zostaly wszystkie zlozone w postepowaniu oferty
spelniajgce wymogi waznosci ofert.

W toku postepowania Zamawiajacy odrzucil nastepujace oferty:

e oferte nr 2 zlozong przez firme: SGS POLSKA Sp. 7 o.0. ul. Jana Kazimierza 3, 01-248
Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) Ustawy Pzp — Wykonawca nie wyrazil zgody
(o ktorej mowa w art. 85 ust. 2 Ustawy Pzp) na przedluzenie terminu zwigzania ofertg.

o oferte nr 3 zlozong przez firme¢: ZDI SP. 7 o.0. ul. Jana Kiepury 6, 22-400 Zamos¢,
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) w powiazaniu z art. 7b) Ustawy Pzp - Wykonawca nie
wyrazil zgody na przedluzenie terminu zwigzania oferta wraz z przedluzeniem terminu
waznosci wadium.

o oferte nr 4 ztozona przez firme: TPF Sp. 7 o.0. ul. Annopol 22, 03-236 Warszawa,
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a) Ustawy Pzp — Wykonawca nie wyrazit zgody (o ktorej
mowa w art. 85 ust. 2 Ustawy Pzp) na przedluzenie terminu zwigzania oferta.

Z uwagi na ceng oferty nizszg o wigcej niz 30% od sredniej arytmetycznej wszystkich
zlozonych ofert oraz od wartosci zaméwienia powigkszonej o nalezny podatek od towarow
i ushug, ustalonej przed wszczeciem postgpowania, Zamawiajacy na podstawie art. 90
ust. 1 Ustawy Pzp za pismem z dnia 23.10.2018r.wezwal wykonawce (ktory zlozyl
najkorzystniejsza oferte) Konsorcjum firm: eR GRUPA Sp. 7 o.0. ul. Zelazna 17d/13,
40-851 Katowice i PROKOM Construction Sp. z o.0. ul. W. Reymonta 30/1,
41-200 Sosnowiec do zlozenia wyjasnien. w tym zlozenia dowodow dotyczacych
wyliczenia ceny oferty.

W dniu 29.10.2018r. ww. Wykonawca zlozyl Zamawiajacemu pismo wyjasniajace
oraz dowody potwierdzajgce, ze zaoferowana cena zostata wyliczona rzetelnie i zawiera
wszystkie skladniki oraz koszty niezbedne do prawidlowego wykonania zamowienia
w zakresie okreslonym w SIWZ.

Z. uwagi na dalsze watpliwosci Zamawiajgcy w dniach 03 1 18.12.2018r. wystal wezwania
o udzielenie dodatkowych wyjasnien, w tym zlozenie dowodéw dotyczacych wyliczenia
ceny oferty. Wykonawca, w pismach z 10 i 26.12.2018r. udzielil dodatkowych wyjasnien
i przedtozyl dodatkowe dowody wyliczenia ceny oferty.
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Zamawiajacy uznal wyjasnienia Wykonawcy za wystarczajace.
» Jako kryteria wyboru ofert, zaréwno w Ogloszeniu 0 zamowieniu jak i w SIWZ, wskazano:
e ceng: waga 60%,
e doswiadczenie zawodowe koordynatora Zespolu Inzyniera Nadzoru: waga 15%,
e doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy drogowej: waga 15%,
e doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy mostowej : waga 10%;

» Za najkorzystniejsza wuznano ofert¢ nr 2 zlozong przez Konsorcjum firm:
eR GRUPA Sp. 7 o.0. ul. Zelazna 17d/13, 40-851 Katowice i PROKOM Construction
Sp. z 0.0. ul. W. Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec, ktorej przyznano nastgpujace oceny
poszczegblnych kryteriow:

o (Cena— 60,00 pkt,

e doswiadczenie zawodowe koordynatora Zespolu Inzyniera Nadzoru — 15,00 pkt,

e doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy drogowej — 15,00 pkt,

e doswiadczenie zawodowe inspektora nadzoru branzy mostowej — 10,00 pkt.
Wybrana oferta spelniala wymogi Zamawiajacego okreslone w Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia, a poprzez uzyskanie najwyzszej ilosci — facznie: 100,00 punktow
byla najkorzystniejsza w $wietle kryteriow oceny ofert okreslonych w SIWZ.

» W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z dnia 02.01.2019r., ww. Wykonawca
dostarczyl w dniu 09.01.2019r. (tj. w wyznaczonym przez Zamawiajacego - zgodnie
z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp - terminie do dnia 15.01.2019r.) aktualne na dzien zlozenia
oferty oswiadczenia lub dokumenty majace potwierdza¢ okolicznosci, o ktorych mowa
w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Ponadto, pismem z dnia 16.01.2019r. (na podstawie art. 26 ust. 4 Ustawy Pzp)
Zamawiajgcy wezwal Wykonawce do zlozenia wyjasnien dotyczacych zloZzonego wykazu
ustug wraz z dokumentami potwierdzajacymi nalezyte wykonanie, stanowigcego jeden
z okreslonych w SIWZ warunkow udzialu w przedmiotowym postepowaniu.

Za pismem z dnia 18.01.2019r. Wykonawca zlozyl wyjasnienia na watpliwosci
Zamawiajacego dotyczace zrealizowanych przez Wykonawce ustug.

» Zamawiajacy dokonal oceny ofert pod katem spetniania przez Wykonawcow warunkow
udzialu w postepowaniu wg zasady podanej w Ogloszeniu o zamdowieniu oraz SIWZ.
Kryteria i zasady oceny ofert nie ulegly zmianie w toku postgpowania.
Ocena ofert pod katem kryteriow wyboru ofert udokumentowana zostala
przez Zamawiajacego w ,,Zawiadomieniu o wynikach postepowania™ z dnia 01.02.2019r.
Zawiadomienie powyzsze, w dniu 01.02.2019r. zostato przekazane — za posrednictwem
poczty elektronicznej — Wykonawcom uczestniczagcym w przedmiotowym postgpowaniu
przetargowym, a takze zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego:
www.bip.gliwice.eu.

» W dniu 08.02.2019r. wykonawca INWESTYCJE BUDOWNICTWO HANDEL
INWEST-COMPLEX SP. Z O. O. ul. Gory Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice wniost
odwolanie do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, zarzucajagc Zamawiajagcemu:

e dokonanie niezgodne] z przepisami Pzp czynnosci wyboru oferty Konsorcjum
jako najkorzystniejszej;

e naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp w zw. z art. 90 ust. 3 Pzp poprzez nieprawidiowa oceng
wyjasnien zlozonych przez Konsorcjum, podczas gdy z tresci tych wyjasnien wynika, iz oferta
Konsorcjum zawiera razgco niskg cene;

e naruszenic art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp w zw. z art. 90 ust. 3 Pzp w zw. z art. 7
ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie dokonania czynnos$ci odrzucenia oferty Konsorcjum, pomimo
iz oferta ta zawiera razaco niska ceng, a Konsorcjum nie ztozyto wyjasnien odpowiadajacych
wymogom art. 90 ust. 1-3 Pzp, a takze poprzez prowadzenie postgpowania w sposob sprzeczny
z zasadami uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow;
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e naruszenie art. 8 ust. 1-3 w zw. z art. 7 ust. 1 Pzp w zw. z art. 11 ust. 4 Ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie ujawnienia wyjasnien razaco niskiej ceny
zlozonych przez Konsorcjum w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z dnia 03.12.2018r.,
pomimo faktu, iz Konsorcjum nie wykazalo zasadnosci zastrzezenia przedmiotowych
informacji jako tajemnicy przedsigbiorstwa;

e naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez zaniechanie dokonania czynnoéci odrzucenia oferty
Konsorcjum, pomimo iz jest ona niezgodna z SIWZ.

Wskazujac na powyzsze, Odwolujgcy wnidst na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 192
ust. 3 pkt. 1 Pzp o:

A. merytoryczne rozpoznanie przez Krajowa lzbe Odwolawczg niniejszego odwolania i uznania

go w caloscei;

B. nakazanie Zamawiajacemu uniewaznienia czynnosci Zamawiajacego polegajacej na wyborze

oferty Konsorcjum jako najkorzystniejszej w Postgpowaniu;

C. nakazanie Zamawiajgcemu podjgcia czynnosci polegajacej na odrzuceniu oferty Konsorcjum;

D. nakazanie Zamawiajacemu ponowienia czynnosci badania i oceny ofert zlozonych

w Postepowaniu z uwzglednieniem rozstrzygnigcia KIO w zakresie zagdan podanych w pkt. B
i C powyzej;

E. nakazanie Zamawiajagcemu dokonania czynnosci wyboru oferty Odwolujacego

jako najkorzystniejszej w Postepowaniu;

F. nakazanie Zamawiajacemu dokonania odrzucenia oferty Konsorcjum jako oferty niezgodnej

z SIWZ,
G. nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienia zlozonych przez Konsorcjum wyjasnien w trybie
art. 90 ust. 1 Pzp.

W wyroku z dnia 25 lutego 2019r., sygn.. akt: KIO 239/19, Krajowa Izba Odwolawcza
uwzglednita wniesione przez ww. wykonawcg odwolanie i nakazata Zamawiajgcemu
uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, powtorzenie czynnosci
badania i oceny ofert oraz uznanie za bezskuteczne zastrzezenia jako tajemnicy
przedsigbiorstwa wyjasnien z dnia 10.12.2018r. zlozonych przez Konsorcjum firm:
eR GRUPA Sp. 7 o.0. ul. Zelazna 17d/13, 40-851 Katowice i PROKOM Construction
Sp. z o.0. ul. W. Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec w odpowiedzi na pismo
Zamawiajacego z dnia 03.12.2018r. stanowigce wezwanie do zlozenia wyjasnien
dotyczacych ceny oferty.
W zwiazku z powyzszym, Zamawiajgcy zrealizowal postanowienia ww. Wyroku KIO
i dokonal powtornego wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Za najkorzystniejsza uznano ofert¢ nr 2 zlozong przez Konsorcjum firm:
e¢R GRUPA Sp. 7 o.0. ul. Zelazna 17d/13, 40-851 Katowice i PROKOM Construction
Sp. z 0.0. ul. W. Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec.
Ocena ofert pod katem kryteriow wyboru ofert udokumentowana zostala
przez Zamawiajgcego w .Zawiadomieniu o wynikach postepowania” z dnia 19.03.2019r.
Zawiadomienie powyzsze, w dniu 19.03.2019r. zostalo przekazane — za posrednictwem
poczty elektronicznej — Wykonawcom uczestniczacym w przedmiotowym postepowaniu
przetargowym, a takze zamieszczone na stronie internetowej Zamawiajgcego:
www.bip.gliwice.eu.
W dniu 28.03.2019r. wykonawca INWESTYCJE BUDOWNICTWO HANDEL
INWEST-COMPLEX SP. Z O. O. ul. Gory Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice wnidst
odwolanie do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej, zarzucajac Zamawiajgcemu:
naruszenie:

e dokonanie niezgodnej z przepisami PZP czynnosci wyboru oferty Konsorcjum jako oferty
najkorzystniejszej;

e naruszenie art. 89 ust. | pkt 4 PZP w zw. z art. 90 ust. 3 PZP - poprzez nieprawidlowa ocene
wyjasnien zlozonych przez Konsorcjum, podczas gdy z tresci tych wyjasnien wynika, iz oferta
Konsorcjum zawiera razaco niska ceng;
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e naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 4 PZP w zw. z art. 90 ust. 3 PZP wzw. z art. 7ust. 1i 3 PZP -
poprzez zaniechanie dokonania czynnosci odrzucenia oferty Konsorcjum, pomimo, iz oferta
ta zawiera razaco niska ceng, a Konsorcjum nie ztozylo wyjasnien odpowiadajgcych wymogom
art. 90 ust. 1-3 PZP, a takze poprzez prowadzenie postgpowania w sposob sprzeczny z zasadami
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow;

e naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2) PZP - poprzez zaniechanie dokonania czynnosci odrzucenia
oferty Konsorcjum, pomimo tego, iz jest ona niezgodna z SIWZ;

e naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 3) PZP i art. 24 ust. 4 PZP w zwiazku z art. 24 ust. 1 pkt 12)
i pkt 16) PZP oraz art. 24 ust. 5 pkt 2) i pkt 4) PZP - poprzez zaniechanie dokonania czynnosci
wykluczenia ww. Konsorcjum (na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12) i pkt 16) PZP oraz art. 24
ust. 5 pkt 2) i pkt 4) PZP) z postgpowania o udzielenie zamowienia oraz uznania (na podstawie
art. 24 ust. 4 i art. 89 ust. 1 pkt 5) PZP) oferty ww. Konsorcjum za odrzucong [niezaleznie
od istnienia wystarczajacych podstaw do odrzucenia ww. oferty na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 4) PZP albo uznania ww. oferty za odrzucong na podstawie przepisu art. 24 ust. 4 PZP];

Wskazujge na powyzsze, Odwolujacy wniost o rozpatrzenie i uwzglednienie odwolania
oraz nakazanie Zamawiajacemu:

A. merytoryczne rozpoznanie przez Krajowg Izbe Odwotawcza niniejszego odwolania i uznania
go w caloscei;

B. nakazanie Zamawiajacemu uniewaznienia czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze
oferty Konsorcjum jako najkorzystniejszej w Postgpowaniu;

C. nakazanie Zamawiajacemu podjecia czynnosci polegajgcej na odrzuceniu oferty Konsorcjum
albo na wykluczeniu ww. Konsorcjum z postgpowania o udzielenie zamdéwienia oraz uznaniu
oferty ww. Konsorcjum za odrzucona;

D. nakazanie Zamawiajgcemu ponowienia czynnosci badania i oceny ofert zlozonych
w postgpowaniu z uwzglednieniem rozstrzygnigcia KIO w zakresie zadan podanych
w pkt 2) i 3) powyzej;

E. nakazanie Zamawiajagcemu dokonania czynnosci wyboru oferty Odwolujacego jako
najkorzystniejszej w postepowaniu o udzielenie zamowienia;

F. nakazanie Zamawiajagcemu dokonania odrzucenia oferty Konsorcjum jako oferty niezgodnej
z SIWZ i zlozonej z naruszeniem art. 89 ust. 1 pkt 2) i pkt 3) Pzp oraz art. 24 ust. 4 Pzp
w zwiazku z art. 24 ust. 1 pkt 12) i pkt 16) Pzp oraz art. 24 ust. 5 pkt 2) i pkt 4) Pzp.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2019r., sygn.. akt: KIO 547/19, Krajowa Izba Odwotawcza
oddalita przedmiotowe odwolanie.

» Protoké! postgpowania o udzielenie zamdéwienia w trybie przetargu nieograniczonego
nr ZA.271.84.2018, zatwierdzony w dniu 03.06.2019r., wraz z zalgcznikami
do niego dokumentuja ocene i wybor oferty.

6. W wyniku przeprowadzonego postepowania przetargowego, w dniu 10.05.2019r.
(tj. 52 dni po przestaniu wykonawcom ..Zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty”) podpisana zostala Umowa nr ZDM-141/2019 dla zadania pn. Pelnienie funkcji
Inzyniera Nadzoru dla zadania pn.: , Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego
do ul. Rybnickiej w Gliwicach — Zachodnia cze¢s¢ obwodnicy miasta”, ktorej przedmiotem
bylo $wiadczenie uslug polegajacych na:

a) pelnieniu funkcji Inwestora Zastepczego,

b) nadzorze nad realizacja rob6t budowlanych,

¢) zarzadzaniu inwestycja,

d) wypelnianiu obowigzkdéw sprawozdawczych wynikajacych z procedur POIS 2014-2020

i wspolpracy w tym zakresie ze stuzbami ZDM w Gliwicach,

e) przygotowaniu rozliczenia koficowego zadania,

f) przygotowaniu dowodéw PT przekazania srodka trwatego do ewidencji majgtkowe;j.

g) nadzorze inwestorskim w okresie gwarancji i rekojmi;
pomigdzy Zamawiajacym: Miastem Gliwice a Wykonawca, ktory zlozyl najkorzystniejsza
oferte, tj.: Konsorcjum firm: eR GRUPA Sp. z o. o. ul. Zelazna 17d/13, 40-851 Katowice
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i PROKOM Construction Sp. 7z o. o. ul. W. Reymonta 30/1, 41-200 Sosnowiec
i byla ona zgodna z SIWZ oraz oferta Wykonawcy.

Wynagrodzenie Wykonawcy: 582.155,03z1 brutto (zgodnie z .Harmonogramem rzeczowo-
finansowym ustugi Inzyniera Nadzoru™ stanowigcym zalgcznik nr 1 do ww. Umowy);
termin realizacji przedmiotu umowy: rozpoczgcie - 7 dni od dnia podpisania Umowy,
zakonczenie: do daty podpisania przez strony Protokotu odbioru koncowego i przekazania
do uzytkowania zadania inwestycyjnego.

Do ww. umowy podpisano nastgpujace aneksy:

e Aneksnr 1 z dnia 02.04.2020r. — w zwiazku ze:

v" zmiana terminu realizacji robdt budowlanych do dnia 30.09.2020r. skutkujgcg zmiang
Harmonogramu Rzeczowo-Finansowego - Inzyniera Nadzoru oraz zwigkszeniem
wynagrodzenia za realizacj¢ przedmiotu Umowy na kwote: 874.649,03z1.;

v" zmiang osob wchodzgcych w sklad Personelu Kluczowego Zespolu Inzyniera Nadzoru
oraz zmiang Przedstawiciela Zamawiajacego.

e Aneksnr2 zdnia 17.11.2020r. — w zwiazku ze:

v’ zmiang wysokosci wynagrodzenia za realizacje przedmiotu Umowy na kwote:
914.009,03z} brutto w wyniku przedluzenia terminu realizacji wyodrebnionego zakresu
robot budowlanych, zgodnie z aneksem terminowym do umowy z Wykonawcg robot
budowlanych do dnia 25.11.2020r.

e Aneks nr 3 z dnia 18.12.2020r. — w zwiazku z ustaleniem (na podstawie art. 15r. ust. 4 ustawy
z dnia 2 marca 2020r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych /Dz.U. z 2020 poz. 374, z pézn. zm./ - zgodnie z pismem Wykonawcy
eR GRUPA Sp. z o. 0. z dnia 30.11.2020r.) dodatkowego wynagrodzenia za poniesione
przez Inspektora Nadzoru, ktore byty niezbedne dla nalezytego wykonania umowy, w tacznej
kwocie 9.777,02z1 brutto.

Zmiany wprowadzone ww. aneksami do ww. umowy zostaly przewidziane w Umowie
z Wykonawcg (§ 10 — Zmiany umowy) oraz Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia

(pkt. 23 — Warunki dokonania zmiany zawartej umowy).

Ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia zostalo przekazane Urzedowi Publikacji
Unii Europejskiej w dniu 22.05.2019r. oraz opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej: 2019/S 100-242672 z dnia 24.05.2019r.

Przedmiotowe postgpowanie przetargowe objete zostalo kontrolg (dorazna) w trakcie
realizacji Projektu, przeprowadzong w dniach od 16.05.2019r. do 26.06.2019r.
przez Instytucje Posredniczaca (CUPT), w wyniku ktérej — zgodnie z Informacja
Pokontrolng CUPT o wyniku kontroli procedury zawierania umowy dla zadan objetych
projektem, z dnia 26.06.2019r. — stwierdzono nieistotne zastrzezenia: ,.Zamawiajgcy
przedstawil szacunkowa wyceng zamowienia w kwocie 1.822.500.00 PLN brutto.
Jak wskazuje przepis art. 32 ust.1. ustawy Pzp, calkowite szacunkowe wynagrodzenie
wykonawcey ustalone by¢ powinno bez podatku od towardéw 1 ustug”.

W zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sq zgodne z zasadami ochrony
srodowiska ustalono, je:

. Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia
czes¢ obwodnicy miasta” kwalifikuje si¢ do rodzajow inwestycji mogaco znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko, o ktérych mowa w paragrafie 3 ust.1 pkt 56 Rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzieé
mogacych znaczgco oddzialywaé na srodowisko oraz szczegolowych uwarunkowan
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwziecia do sporzgdzenia raportu o oddzialywaniu

na srodowisko
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» W ramach procedury na podstawie art. 71 ust.2 pkt 2 1 art. 72 ust.1, pkt 10 Ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz.U. Nr 199, Poz. 1227 z pozn. zm.) zwana dalej ,,.Ustawg OOS”. Zarzad Drog Miejskich
w Gliwicach, wnioskiem z dnia 8 grudnia 2009r. (wraz z uzupeklieniem z 15.12.2008r.)
zwrocit si¢ do Prezydenta Miasta Gliwice zwanego dalej ,,organ”, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie odcinka
drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia cz¢$¢ obwodnicy
miasta. Wraz z wnioskiem o wydanie przedmiotowej decyzji Zarzad Drég Miejskich
w Gliwicach przedlozyl wymagane Ustawa OOS materiaty do wydania decyzji, w tym karte
informacyjng przedsiewziecia, wypis z ewidencji gruntu oraz kopi¢ mapy ewidencyjnej
planowanego przedsiewzigci. Po stwierdzeniu kompletnosci wniosku organ wszczal
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o czym
zawiadomil ustalone strony postepowania poprzez publiczne obwieszczenie.
Zawiadomienie o prowadzonym postgpowaniu z dnia 16 grudnia 2009r. — znak SR-
76271/79/2009/AS zostalo umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej, na tablicy
ogloszen organu oraz w poblizu miejsca realizacji przedsigwzig¢cia. W ramach procedury na
podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 i 2 Ustawy OOS Prezydent Miasta Gliwice zwrécil sie
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego o opini¢ w sprawie potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko i ewentualnego zakresu raportu.

Organy opiniujace:
— Regionalny Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach - Postanowieniem
z dnia 14.06.201 1r., znak WOO0S.4242.175.2011.BM;
— Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny - Opinig sanitarng z dnia 20.06.2011r.,
znak NS/ZNS-G-524-258(2)/10-11;
stwierdzily potrzebe przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko
1 okreslily zakres raportu.
Zgodnie z art. 10 § 1 KPA organ zawiadomil strony postgpowania poprzez publiczne
obwieszczenie o zebraniu materialu dowodowego i mozliwosci skfadania uwag, wnioskow
i zastrzezen. Zawiadomienie z dnia 21 stycznia 2010r. — znak SR-76271/79/2009/AS zostato
umieszczone (przez 14 dni) w Biuletynie Informacji Publicznej, na tablicy ogloszen organu
oraz w poblizu miejsca realizacji przedsiewzigcia. Strony uczestniczace w sprawie
nie zlozyly uwag, wnioskow i zastrzezen.
Organ - Prezydent Miasta Gliwice- po stwierdzeniu zgodnosci ,,Raportu oceny
oddzialywaniu na s$rodowisko budowy wspdlnego dla drogi od ul. Sowinskiego
do Daszynskiego oraz od ul Daszynskiego do ul. Rybnickiej” zgodnie z art. 63 ust.1 Ustawy
00S przystapit do prowadzenia oceny odzialywania planowanego przedsigwziecia
na srodowisko, o czym zgodnie za art. 33 Ustawy OOS powiadomil spoleczenistwo (pismem
z dnia 09.06.2010r.), wskazujac jednoczesnie 21 dniowy termin do skladania wnioskow
i uwag w sprawie. Zawiadomienie to zostalo podane do publicznej wiadomosci od dnia
09.06.2010r. poprzez umieszczenie: w Biuletynie Informacji Publicznej, na tablicy ogloszen
organu oraz w poblizu miejsca realizacji przedsigwzigcia.
Organ, w ramach procedury w trybie art. 77 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 Ustawy OOS wystapit
z pismami z dnia 9 czerwca 2010r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach o uzgodnienie realizacji planowanego przedsiewzigcia i do Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach o opinig.
Realizacja przedsi¢wziecia zostala uzgodniona ostatecznie przez:
e Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach — Postanowieniem
z dnia 14 czerwea 201 1r. znak WOO0S.4242.175.2011.BM;
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e Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach — Opinig
sanitarng nr NZ/ZNS-G-524/258(2)/10-11 z dnia 20.06.2011r.

Zgodnie za art. 33 Ustawy OOS organ powiadomil spoleczenstwo (pismem z dnia
26.05.2011r.) o mozliwosci 1 miejscu zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy 1 skladania
uwag oraz wnioskow w siedzibie organu wskazujac jednoczesnie 21 dniowy termin
do skladania wnioskow i uwag w sprawie. Zawiadomienie to zostalo podane do publiczne;j
wiadomosei od dnia 27.05.2011r. poprzez umieszczenie: w Biuletynie Informacji
Publicznej, na tablicy ogloszen organu oraz w poblizu miejsca realizacji przedsiewziecia.
Konsultacje spoleczne zakonczyty sie 4 lipca 201 1r., w wyznaczonym terminie nie wplynety
uwagi, wnioski ani zastrzezenia.
Wydajgc decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia
~Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia
cze¢s¢ obwodnicy miasta G2/2” organ rozpatrzyl nastgpujace dokumenty:

1) Whniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia.

2) Raport o oddzialywaniu na srodowisko budowy - wspdlny dla drogi od ul. Sowinskiego
do Daszynskiego oraz od ul Daszynskiego do ul. Rybnickiej, EkoNorm, Katowice maj 2010
oraz uzupelnienie Raportu z kwietnia 201 1r.

3) Karte informacyjng przedsigwzigcia.

4) Wypis z ewidencji gruntu oraz kopi¢ mapy ewidencyjnej planowanego przedsigwzigcia.

5) Uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach — Postanowienie
z dnia 14 czerwca 2011r. znak WOO0S.4242.175.2011.BM.

6) Opini¢ Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach — Opinig
Sanitarng nr NZ/ZNS-G-524/258(2)/10-11 z dnia 20.06.2011r.

7) Uwagi ztozone w ramach konsultacji spoleczne;.

> W dniu 27.01.2012r. Prezydent Miasta Gliwice wydal Decyzje nr SR-65/2012
o srodowiskowych uwarunkowaniach (znak SR76271/79/09/AS), ustalajgcg sSrodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewziecia pn. ,,Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego
do ul. Rybnickiej w Gliwicach - Zachodnia czg$¢ obwodnicy miasta G2/2”.

» W dniu 20 kwietnia 2016r. Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Katowicach wydal Deklaracje nr WPN.6335.297.2016. KK, w ktorej stwierdzit,
iz przedmiotowa inwestycja nie bedzie zrodlem zidentyfikowanych zagrozen
dla przedmiotow ochrony, ani nie wplynie na realizacj¢ zaplanowanych dziatan ochronnych
w obszarze Natura 2000, tj.: obszar Podziemia Tarnogoérsko-Bytomskie Przelom
PLH240003 oraz inne wyznaczone i proponowane obszary NATURA 2000 ujete na listach

rzadowych.

1.4. W zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta sq zgodne z zasadami
dotyczgcymi pomocy publicznej ustalono, Ze:

» Podstawg prawng zagadnienia pomocy publicznej jest art. 107 ust. 1 TFUE,
zgodnie z ktorym pomocg publiczng jest wsparcie lacznie spelniajgce nastepujagce
przeslanki:

1) Wsparcie jest przyznawane przedsigbiorstwu w rozumieniu unijnego prawa konkurencji
przez panstwo lub pochodzi ze srodkow publicznych.

2) Udzielane jest na warunkach korzystniejszych niz oferowane na rynku.

3) Ma charakter selektywny, czyli uprzywilejowuje okreslone przedsigbiorstwo
lub przedsiebiorstwa, badZ produkcje okreslonych towardow.

4) Zakloca lub grozi zakldéceniem konkurencji oraz wplywa na wymiang handlowa miedzy
panstwami czlonkowskimi UE.

» Dotacja przekazana Miastu Gliwice jest transferem srodkow publicznych.

» Wystepuje korzys¢ ekonomiczna w postaci bezzwrotnej dotacji.
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Wystepuje selektywna korzy$¢, bowiem w ramach POIS dofinansowanie jest przyznawane
wybranym podmiotom na okreslone dzialalnosci.

Przebudowa bezplatnej, ogodlnodostepnej drogi, przebiegajacej w obrebie miasta
nie narusza zasad konkurencyjnosci.

Droga, ze wzgledu na swoja lokalizacje oraz charakter nie bgdzie miata wplywu
na wymiang¢ handlowg pomigdzy panstwami cztonkowskimi.

Projekt nie podlega zatem regulom pomocy publiczne;.

W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zostaly zachowane obowiqgzki
w zakresie informacji i promocji ustalono, Ze:

Zgodnie z § 18 ust. 1 Umowy o dofinansowanie Beneficjent zobowigzal sie realizowac
dziatania informacyjne i promocyjne zgodnie z:

a) zalgcznikiem XII punkt 2.2 rozporzadzenia nr 1303/2013:

b) art. 3-5 i zatagcznikiem II rozporzadzenia KE nr 821/2014;

¢) zgodnie z instrukcjami i wskazoéwkami zawartymi w zalaczniku nr13 do Umowy

o dofinansowanie.

Miejsce realizacji Projektu zostalo oznaczone poprzez montaz dwoch tablic
informacyjnych przy ulicy Daszynskiego i przy ulicy Rybnickie;j.
Ww. tablice informacyjne zawieraja: logo POIS z podpisem .Fundusze Europejskie.
Infrastruktura i Srodowisko”, znak barw RP z nazwa (Rzeczpospolita Polska), logo UE
z podpisem ,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego”,
tytul Projektu: ,, Budowa odcinka drogi od ul. Daszynskiego do ul. Rybnickiej w Gliwicach
- Zachodnia czes¢ obwodnicy miasta”, cel Projektu: ,,Zwigkszenie dostepnosci
transportowej Gliwic i wyprowadzenie ruchu ciezarowego poza obszar zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej oraz skomunikowanie terenow inwestycyjnych polozonych
w specjalnej strefie ekonomicznej”, nazwe Beneficjenta: Gliwice - miasto na prawach
powiatu oraz adres portalu internetowego www.mapadotacji.gov.pl.
Na stronie internetowej https:/gliwice.eu/projekty-unijne Beneficjent zamiescit
informacje zawierajace opis inwestycji oraz glowne cele Projektu.
Na ww. stronie internetowej zamieszczone zostaly: logo POIS z podpisem ,,Fundusze
Europejskie. Infrastruktura i Srodowisko”, znak barw RP z nazwa (Rzeczpospolita Polska),
oraz logo UE z podpisem ,,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego”.
W zwigzku z realizacja projektu ukazaly si¢ publikacje w gazetach samorzgdowych
i regionalnych.
Na dokumentach stanowigcych podstawe poniesienia wydatkow kwalifikowanych
objetych badaniem, zamieszczono m. in.: tytul Projektu, numer Projektu/Umowy
o dofinansowanie, numer priorytetu, numer i nazwe dzialania, nazwe programu
operacyjnego oraz informacje o wsparciu Projektu z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego.

W zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta sq zgodne 7 zasadami
eliminujgcymi nierownosé i promujqcymi rownosc kobiet i meZczyzn, z zasadami polityki
spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia ustalono, Ze:

Projekt umozliwia realizacj¢ polityki rownych szans, poprzez fakt budowy drogi bedace;
droga publiczng (powszechng). Na zadnym z etapow realizacji i eksploatacji Projektu
nie przewiduje si¢ wykluczenia jakiejkolwiek grupy spotecznej lub jej dyskryminowania
ze wzgledu na ple¢, pochodzenie rasowe i etniczne, wyznawana religi¢ lub przekonania,
niepelnosprawnosé, wiek oraz orientacj¢ seksualna.
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Zgodnie z trescia Wniosku o dofinansowanie, Projekt ma neutralny wplyw na polityke
rownych szans. Bedzie utrzymany zgodnie z zasadami rownego traktowania o0sob

1 podmiotow.

2. W zakresie, czy wydatki zadeklarowane Komisji odpowiadaja zapisom ksi¢gowym
i czy wymagana dokumentacja potwierdzajaca dowodzi, ze S$ciezka audytu
jest wlaSciwa zgodnie z art. 25 rozporzadzenia delegowanego Komisji 480/2014
fart. 27 ust. 2 lit. b) rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014 7 dnia 3 marca

2014 r.] ustalono, ze:

» Beneficjent jest w posiadaniu oryginalnych dokumentéw wspierajacych badany Wniosek
o platnos¢ nr: POIS.04.02.00-00-0015/16-021 — faktury, Protokol czesciowego odbioru
robot (budowlanych - montazowych) nr 17, Dziennik budowy, Dziennik budowy - roboty
elektryczne 1 teletechniczne, potwierdzenia realizacji wyplat, umowy z Wykonawcami.

» Umowa o dofinansowanie zostala zawarta z Miastem Gliwice, 44-100 Gliwice,
ul. Zwyciestwa 21, NIP: 631-10-06-640, REGON: 276255335. Zadeklarowane w badanym
Whiosku o platnosé¢ wydatki zostaly poniesione przez Miasto Gliwice, , 44-100 Gliwice,
ul. Zwycigstwa 21, NIP: 631-10-06-640, REGON: 276255335. Dane Miasta Gliwice
(adres oraz numer NIP) wskazane w tresci faktur VAT oraz innych dowodow
rownowaznych odpowiadajg danym wynikajacym z jego urzegdowych dokumentow
identyfikacyjnych — decyzja o NIP oraz REGON.

» Laczna kwota badanych wydatkow kwalifikowanych w ramach operacji, wynosi
10.325.017,99z1 (,.Zestawienie dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki objete
wnioskiem o platnos¢ nr 217) i jest zgodna z kwotami wynikajacymi z dokumentow
zrodlowych (faktury, potwierdzenia wyplat).

» Wrydatki, zadeklarowane w badanym Wniosku o platnos¢ zostaly poniesione w znaczeniu
kasowym. Platnosci za faktury dokonano w calosei z rachunku Miasta Gliwice.

» Przedmiotowe wydatki zostaly zaksiggowane na kontach wyodrebnionych do Projektu.
Na podstawie zapisow na kontach szczegétowo wymienionych w pkt. 1.2. niniejszego
Protokolu stwierdzono, ze wszystkie zadeklarowane w badanym Wniosku o platnosé
wydatki zostaly ujete w systemie ksiegowym Beneficjenta w sposob umozliwiajacy
identyfikacje: (tj. umozliwiajacy m.in. identyfikacje: daty utworzenia zapisu ksiggowego,
kwoty operacji, opisu operacji oraz charakteru dokumentacji wspierajacej — faktury VAT,
poprzez numer ksiegowy dokumentu).

» W przypadku wydatkow ujetych w badanym Wniosku o platnos¢ nie stwierdzono
przypadku, aby wydatek odnosil si¢ jedynie czesciowo do wspotfinansowanego Projektu.
Poniesione wydatki, wykazane w ww. Wniosku o platnos¢ w calosci dotyczyly kategorii
wydatkow - roboty budowlane oraz nadzdr inwestorski.

» Faktury VAT dot. badanych wydatkow kwalifikowanych, Beneficjent opisal umieszczajac
nastepujace informacje:

— numer umowy o dofinansowanie;

— numer i tytul Projektu wraz z odniesieniem do Priorytetu i Dzialania w ramach POIS;

— numer ksiegowy:

— wskazanie kategorii wydatkow, kwoty wydatkoéw kwalifikowanych (w tym wartosci
podatku VAT);

— dot. weryfikacji formalno-rachunkowej i merytorycznej (wraz z identyfikacja oséb,
ktére dokonaly ww. weryfikacji);

— numer i rodzaj kontraktu z wykonawcg (roboty budowlane), dat¢ zawarcia kontraktu,
jego tytul, dane dotyczace wykonawcy:

— kwoty platnosci wg Zrédet finansowania
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— zrodla finansowania i ich udzial procentowy;
— dot. dekretacji wydatkow na kontach ksiggowych.

3. W wyniku przeprowadzonych czynnosci, w zaKkresie czy:

a) w przypadku wydatkow zadeklarowanych Komisji — ustalonych zgodnie z art. 67
ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013 (produkty irezultaty stanowiace podstawe
platnosci na rzecz beneficjenta zostaly zrealizowane, czy dane dotyczjce uczestnikéw
lub inne zapisy zwigzane 2z produktami i rezultatami s3 spdjne
z informacjami przedlozonymi Komisji oraz czy wymagana dokumentacja
potwierdzajaca dowodzi, Ze Sciezka audytu jest wlasciwa zgodnie z art. 25
rozporzadzenia nr 480/2014? |art. 27 ust. 2 lit. ¢c) Rozporzqdzenia delegowanego Komisji
(UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.] ustalono, ze:

Zasady wynikajace z art. 67 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 Rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013 nie majg zastosowania do wydatkow zadeklarowanych Komisji z tytulu
audytowanego Wniosku o platnos¢.

b) dane dotyczace wskaznikéw i celow posrednich sa wiarygodne? |art. 27 ust 2
lit. d) Rozporzqdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014r.}
ustalono, ze:

» Zgodnie z Umowg o dofinansowanie Projektu Miasto Gliwice zostalo zobowigzane
do uzyskania nastepujacych wskaznikow:

I Wskagniki produktu

L. 1. Wskainiki produktu istotne dla celow interwencji
Catkowita diugosé¢ nowych (CI13a) km 3,48 2021
Dlugo$¢ wybudowanych drég krajowych km 3,48 2021

1.2.Wskainiki produktu informacyjne

Calkowita dtugosc nowych (CI13a) w wojewodztwie $laskim km 3,48 2021

I1. Wskazniki rezultatu bezposredniego
I1. Wskainiki rezultatu bezposredniego istotne dla celow interwencji

Nie dotyczy
. Wskazniki rezultatu bezposredniego informacyjne
Wzrost zatrudnienia we wspieranych podmiotach (inny niz przedsigbiorstwa) EPC 0,00 2021
Liczba nowo utworzonych miejsc pracy- pozostale formy EPC 0,00 2021

Ww. wskazniki wynikaja z SZOOP POIiS 2014-2020 — czes¢ dot. Dziatania 4.2.

» Audytowany Projekt zostal zakonczony rzeczowo, natomiast nie zostalo dokonane
rozliczenie finansowe Projektu.

» Dane dotyczace stopnia zaawansowania Projektu osiagnigtego do Wniosku o platnosé
nr POIS.04.02.00-00-0015/16-021, zawarte w systemie teleinformatycznym SL 2014
stuzgcym do gromadzenia danych przekazywanych do KE, odzwierciedlajg stan realizacji
wynikajacy z dokumentow Zrodlowych — zaréwno dotyczacych postepu rzeczowego,
jak i finansowego.
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4. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, c¢zy wklad publiczny
zostal wyplacony beneficjentowi zgodnie z art. 132 ust. 1 Rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013 r. fart. 27 ust. 2 Rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014
z dnia 3 marca 2014 r.] ustalono, ze:

» Zgodnie z Wyciggiem bankowym nr 1 z dnia 10.02.2021r. (ING Bank Slaski, nr konta:
70 1050 1214 1000 0024 2809 6065) w dniu 10.02.2021r. odnotowano wplyw
na rachunek bankowy Beneficjenta refundacji w kwocie: 6.841.400,95z1.

> Zgodnie z Potwierdzeniem transakcji z dnia 18.03.2021r. (ING Bank Slaski, nr konta:
70 1050 1214 1000 0024 2809 6065) w dniu 18.03.2021r. odnotowano wplyw
na rachunek bankowy Beneficjenta refundacji w kwocie: 1.934.864,34 z1.

» Wniosek o platnos¢ zostal zweryfikowany i dofinansowanie zostalo przekazane
Beneficjentowi w terminie okreslonym w § 8 ust. 17 Umowy o dofinansowanie Projektu.

» Platnosé nie zostala obcigzona potrgceniami, optatami szczegélnymi lub innymi oplatami
o rownowaznym skutku.

II1. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

. e Lr
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Na tym protokot zakonczono.
Protokot zostal odezytany wszystkim osobom obecnym, bioracym udzial w czynnosciach.

Protokol sporzadzony zostal w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktorych jeden
po uprzednim odczytaniu 1 podpisaniu pozostawiono u Beneficjenta: Miasto Gliwice.

Wykaz zalacznikdw:

Zatgcznik nr 1 | Skany dokumentéw wymienionych szczegdowo w pkt. |.1. ppkt. 1) - 3) niniejszego Protokofu — ptyta CD.

Dokumentacja zdjeciowa (w wersji elektronicznej) z ogledzin miejsca realizacji Projektu, przeprowadzonych

Zafaczniknr 2 |, 4y 30.11.2021r, — piyta CD.

Zatacznik nr 3 Dokumentacja (w wersji elektronicznej — pdf) dot. ww. w pkt. 1.1.2. niniejszego Protokotu przeprowadzonych
przez Beneficjenta postgpowan o udzielenie zamoéwien publicznych w trybie przetargdw nieograniczonych — ptyta CD.

Zatacznik nr 4 | Skany dokumentéw wymienionych szczegétowo w pkt. 1.1.3 ppkt. 1) - 6) niniejszego Protokotu — ptyta CD.

T Skany dokumentéw wymienionych szczegétowo w pkt. 1.2. ppkt. 2) - 5) niniejszego Protokotu wraz z ,Zestawieniem
Largeznix nr o < 5 - ? -
dokumentéw zrodlowych do WoP o nr 21" (w wersji elektronicznegj pdf i Excel) — piyta CD.

Zalacznik nr 6 | Skany dokumentéw wymienionych szczegétowo w pkt. |.4. ppkt. 1) - 2) niniejszego Protokotu — ptyta CD.

Podpisy 0sob uczestniczacych w czynnosciach:

ze strony Beneficjenta: ze strony Zespolu Audytowego:

; ¥ /
‘ - SA A D9 1 i ‘
............ forwany  Llaz. 0y o LA DU K
Stella Gorny Barbara Karcz |
Naczelnik Wydzialu Kadr Szkolen i Plac Glowny ekspert skarbowy
(wz. Sekretarza Miasta Gliwice) Izba Administracji Skarbowej w Katowicach

Wydzial Audytu Srodkéw Pochodzgeych z Budzetu Unii Europejskiej
oraz Niepodlegajacych Zwrotowi Srodkéw z Pomocy Udzielanej
przez Panstwa Czionkowskie EFTA (ICE)
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Starszy ekspert skarbowy

Izba Administracji Skarbowej w Katowicach
Wydziat Audytu Srodkdéw Pochodzacych z Budzetu Unii Europejskiej
oraz Niepodlegajacych Zwrotowi Srodkéw z Pomocy Udzielanej
przez Panstwa Czlonkowskie EFTA (ICE)
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